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WSZYSCY WYKONAWCY

Pytania i odpowiedzi nr 2 do SWZ

I. W prowadzonym postgpowaniu przetargowym na zadanie pn. ,,Przebudowa i rozbudowa drogi,
ulicy Slowackiego i Adama Asnyka w Dobiegniewie, gm. Dobiegniew — etap Il. ” wptynely do
Zamawiajacego zapytania. W trybie art. 284 ust. 1 i 6 ustawy z 11 wrzesnia 2019r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 poz. 1605 ze zm.), Zamawiajacy udziela nast¢pujacych
odpowiedzi:

Dotyczace Projektowanych Postanowien umowy - zalacznik nr 9 do SWZ.

Pytanie 1:

par. 1 ust. 15 PPU: W zwiazku z tym, Ze inwestycja realizowana jest z dofinansowaniem ze
srodkéw Rzadowego Funduszu Rozwoju Drég prosimy o wyjasnienie:

a) W jakiej wysokosci (% wartosci inwestycji) zamawiajacy jest uprawniony do otrzymania
dofinansowania na realizacj¢ przedmiotu zamowienia na mocy zawartej umowy o dofinansowanie?
b) Czy dofinansowanie zostato juz udzielone Zamawiajacemu? Jesli tak, to w jakiej wysokosci?

c) W jakiej wysoko$ci Zamawiajacy przewiduje srodki finansowe na poszczegdlne lata 2023, 20247
Informacja ta jest niezbedna w celu rzetelnej kalkulacji kosztéw ew. finansowania zadania.
Odpowiedz:

a) 1 b) Zgodnie z umowa o dofinansowanie j.w. Gminie Dobiegniew przyznano dofinansowanie w
wysokosci 60% kosztow kwalifikowanych zadania, w tym nie wigcej niz 1.845.021,00 zt.

C) Zamawiajacy informuje, ze przewiduje wydatkowanie $rodkow na realizacj¢ niniejszego
zmoéwienia wylacznie w roku 2025r., zgodnie z zapisami § 6 ust. 7 zalacznika nr 9 do SWZ.

Pytanie 2:

par. 3 ust. 3 PPU: Prosimy o potwierdzenie, ze wskazany zapis dotyczy wylacznie wad powstatych
z winy Wykonawcy, za§ termin wyznaczony na usuni¢cie wad bedzie uwzgledniat warunki
technologiczne i atmosferyczne wymagane do prawidlowego usunigcia ujawnionych wad.
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze wskazany w § 3 ust. 3 PPU umowy zapis dotyczy wytacznie wad
powstalych z winy Wykonawcy, za§ termin wyznaczony na usuni¢cie wad bedzie uwzgledniat
warunki technologiczne 1 atmosferyczne wymagane do prawidtowego usuni¢cia ujawnionych wad.

Pytanie 3:

par. 4 ust. 2 PPU: Prosimy 0 potwierdzenie, ze planowana inwestycja i zakres prac do realizacji
miesci si¢ w granicach istniejgcego pasa drogowego i bedzie realizowana wylacznie na dziatkach
stanowigcych wlasno§¢ Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze przedmiot zamoOwienia miesci si¢ w granicach istniejgcego pasa
drogowego i bgdzie realizowany w gruntach stanowigcych wtasno$¢ zamawiajacego.

Pytanie 4:


mailto:urzad@dobiegniew.pl

par. 6 ust. 2 PPU w zw. z Rozdziat XVI pkt 1 SWZ: Podnosimy, iz zgodnie z art. 99 pzp
Zamawiajacy ma obowigzek jasnego i klarownego opisu przedmiotu zaméwienia. Wykonawca ma
natomiast obowigzek ujecia w cenie ryczattowej wytacznie tego, co zostato przedtozone w Opisie
Przedmiotu Zamoéwienia. Istotne jest tutaj orzeczenie KIO z dnia 03.10.2012r. sygn. akt KIO
2015/12: W granicach kosztow obciazajacych wykonawcg w zwiazku z wykonaniem umowy
powinny miesci¢ si¢ koszty od wykonawcy zalezne 1 wynikajace z przyczyn od niego zaleznych.
Cena nie moze natomiast obejmowac kosztow, ktore nie mieszcza w granicach opisu przedmiotu
zamoOwienia, a powstaly w toku realizacji robot budowlanych i wynikaja z koniecznos$ci udzielenia
zaméwien dodatkowych lub uzupehiajacych. Co za tym idzie wnosimy o wykreslenie zapisu ,,a
takze oddzialywania innych czynnikow majacych lub moggcych mie¢ wplyw na koszty” lub
dodanie, ze obejmuje koszty wynikajace z dokumentacji postgpowania.

Odpowiedz:

Zapis § 6 ust. 2 PPU zawiera juz nastepujacy zapis: ,, Wynagrodzenie ryczaltowe o ktorym mowa w
ust. 1 obejmuje wszystkie koszty zwigzane z realizacja robot objetych dokumentacja projektowa
oraz specyfikacja techniczng wykonania i odbioru rob6ét w tym ryzyko Wykonawcy z tytutu
oszacowania wszelkich kosztow zwigzanych z realizacja przedmiotu umowy, a takze oddziatywania
innych czynnikow majacych lub mogacych mie¢ wptyw na koszty (wynikajacych z dokumentacji
projektowej), jak roéwniez koszty: wykonania badan, sprawdzen, pomiaréw, odbiorow,
opracowania dokumentacji geodezyjnej powykonawczej 1 innych kosztéw niezbednych do
realizacji zamowienia zgodnie z wymaganiami Prawa Budowlanego”. Odpowiednio brzmig
réwniez zapisy rozdziatu XVI pkt 1 SWZ.

Pytanie 5:

par. 6 ust. 17 PPU: Prosimy o zmian¢ poziomu wskaznika GUS opublikowanego w okresie
obowigzywania umowy i uruchamiajgcego mozliwo$¢ waloryzacji wynagrodzenia z 10% na 3%.
Okres$lenie w § 6 ust. 17 poziomu zmiany wskaznika cen materiatow lub kosztéw uprawniajacego
wykonawce do waloryzacji na poziomie 10% nie pozwala na zrealizowanie celu art. 439 ust. 1
ustawy, bowiem nie zapewnia rdéwnowagi stron na wystarczajacym poziomie, co powoduje, zZe
wykonawca moze liczy¢ na zmian¢ wynagrodzenia dopiero po tym, gdy koszty zwigzane z
realizacjag umowy wzrosng o ponad 10% w stosunku do poziomu wskaznika sprzed waloryzacji.
Prosimy rowniez o wskazanie czy do wyliczenia waloryzacji bedzie wykorzystywany wskaznik
publikowany na stronach GUS, a jezeli tak to czy bgdzie to wskaznik pokazujacy zmiang miesigc
do miesigca czy tez rok do roku lub wskazanie metody wyliczenia zmiany we wskazniku produkcji
montazowej pomi¢dzy data odniesienia a datg wnioskowania o waloryzacje.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji zapisow umowy w zakresie mozliwosci waloryzacji
wynagrodzenia na poziomie 3%. Wynagrodzenie Wykonawcy, podlega¢ bedzie zmianie (wzrostowi
albo obnizeniu) na podstawie wskaznika cen produkcji budowlano-montazowej - pozycja ogétem
w oparciu o Informacje sygnalng GUS, publikowang przez Prezesa Giownego Urzedu
Statystycznego (dalej: ,,wskaznik GUS”), ktory jest dostepny w Dziedzinowej Bazie Wiedzy pod
linkiem:

http://swaid.stat.gov.pl/Ceny_dashboards/Raporty predefiniowane/RAP_DBD_CEN_30.aspx

lub w Biuletynie Statystycznym w uktadzie miesigc poprzedni = 100 dotyczacy kolejnych miesiecy
kalendarzowych poczawszy od miesigca, w ktorym zawarto umowe do miesigca w ktérym ztozono
wniosek o waloryzacje¢ (do przeliczenia bedzie miat zastosowanie ostatni opublikowany wskaznik
GUS na dzien zlozenia wniosku o waloryzacj¢). Szczegdélowo sposob dokonywania waloryzacji
opisano w § 6 ust.16 PPU.

Pytanie 6:

par. 6 ust. 22 PPU: Wykonawca wnosi o zmian¢ zapisow dot. mechanizmu waloryzacji
wynagrodzenia poprzez zwigkszenie limitu waloryzacji do 20% wynagrodzenia umownego
wykonawcy brutto. Wykonawca pragnie wskaza¢, ze wskazany powyzej wniosek uzasadnia
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ksztattujaca si¢ linia orzecznicza Krajowej Izby Odwolawczej. W orzeczeniu z dnia 25.10.2022r. w
sprawie o sygn. akt KIO 2532/22, 1zba wskazata: ,,Do Zamawiajgcego nalezy okreslenie wysokosci
zmian wynagrodzenia (waloryzacja) w wyniku zastosowania okre§lonego przez niego wskaznika.
Winno to jednak nastgpowaé z uwzglednieniem sytuacji rynkowej oraz prognoz w tym zakresie.”
»Zdaniem Odwotujacego przewidziana w Umowie laczna maksymalna warto$¢ zmiany
wynagrodzenia Wykonawcy netto (...), jaka dopuszcza Zamawiajacy w efekcie zastosowania
postanowien dotyczacych waloryzacji wynagrodzenia, tj. 10%, nie pozwala na zapewnienie
ekwiwalentno$ci §wiadczen stron Umowy, nie niwelujacy ryzyk zwigzanych ze zmianami kosztow
wykonania zamowienia publicznego. (...) Zamawiajacy nie wykazat (...), dlaczego nie moze
okresli¢ wzrostu wynagrodzenia Wykonawcy ponad 10%. W ocenie Izby, zwazywszy na aktualny
poziom inflacji, ktora przekracza 17% i rozbiezne prognozy co do zmian tego poziomu, majac na
uwadze, ze okres obowigzywania Umowy wynosi 72 miesigce, dla zachowania zgodno$ci z
zasadami wspotzycia spotecznego, za uzasadnione nalezy uzna¢ podwyzszenie tego progu. Chodzi
bowiem o to, aby nie doszto do zdecydowanego zachwiania réwnowagi ekonomicznej stron na
niekorzy$¢ Wykonawcy, jak tez, aby nadmierne podwyzszenie wynagrodzenia nie doprowadzito do
negatywnych konsekwencji dla Zamawiajacego. (...) Izba uznata, ze aktualnie zwigkszenie
maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy netto do 20% jest wystarczajace dla
zapewnienia rownowagi kontraktowej stron.” ,,W ocenie Izby, zwazywszy na obecnie obserwowang
dynamik¢ zmian cen oraz przyjeta w Umowie procedur¢ wprowadzania zmian wynagrodzenia,
nalezy uzna¢ za wskazane, aby pierwsza waloryzacja miala miejsce po 6 miesigcach
obowigzywania Umowy, a nie po 12 miesigcach, jak to obecnie wynika z Umowy. Izba nie
dopatrzyla si¢ naruszenia wskazanych w odwotaniu przepisOw prawa poprzez zastosowanie przez
Zamawiajacego jedynie wskaznika zmiany cen towardéw i1 ustug konsumpcyjnych. Z przepiséw tych
nie wynika, ze do zmiany wynagrodzenia przystugujacego wykonawcy, Zamawiajacy ma
obowigzek zastosowaé jednocze$nie wskaznik wzrostu wynagrodzen.” Pragniemy podnies¢, ze
podoba argumentacja Izby zostata podniesiona w sprawach o sygn. akt KIO 440/22 oraz 1676/22.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji zapisow umowy w tym zakresie.

Pytanie 7:

par. 7 PPU: Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca begdzie mogt zawrze¢ w postanowieniach
umowy podwykonawczej kary umowne zastrzezone na wypadek nie wywigzania si¢ przez
podwykonawce z obowigzku przestrzegania przepisow BHP? Wskazujemy, iz w zakresie
przestrzegania wskazanych przepiséw wykonawca musi posiadaé realny $rodek dyscyplinujacy
podwykonawce w tym zakresie, gdyz to Wykonawca ponosi w calo$ci ryzyko zwigzane z
przestrzeganiem bezpieczenstwa 1 higieny pracy na terenie budowy w calym okresie realizacji
umowy.

Odpowiedz:

Zgodnie z art. 463 ustawy Pzp, umowa o podwykonawstwo nie moze zawiera¢ postanowien
ksztattujacych prawa i obowiazki podwykonawcy, w zakresie kar umownych oraz postanowien
dotyczacych warunkoéw wyptaty wynagrodzenia, w sposob dla niego mniej korzystny niz prawa i
obowiagzki wykonawcy, uksztalttowane postanowieniami umowy zawartej mi¢edzy zamawiajacym a
wykonawcg. Oznacza to, ze zapisy umowy dotyczace kar umownych oraz warunkow zaplaty
wynagrodzenia musza by¢ nie gorsze od warunkow, na jakich zostata zawarta umowa o zamowienie
publiczne. Kazdorazowo punktem odniesienia, w celu uksztaltowania zapis6w umowy o
podwykonawstwo, bedzie umowa o zamowienia publiczne zawarta pomigdzy zamawiajacym a tym
wykonawcg. Tym samym, aby umozliwi¢ Wykonawcy naliczanie kar umownych za
nieprzestrzeganie przepisow BHP przez podwykonawce, w PPU w § 10 ust. 1 zamawiajacy dodaje
zapis: ,, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary umowne: m) za nieprzestrzeganie przy realizacji
zamowienia zasad BHP, przepisow ochrony przeciwpozarowej oraz przepisow dotyczgcymi ochrony
srodowiska- w wysokosci 1000 zt za kazdy ujawniony przypadek”.

Zaktualizowany wzor umowy w zataczeniu.



Pytanie 8:

par. 8 ust. 4 PPU: Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia wad nieistotnych
Zamawiajgcy dokona odbioru, za§ w protokole odbioru wyznaczony zostanie wykonawcy termin na
usuniecie tych wad.

Powyzsze jest zgodne z ugruntowanym stanowiskiem sgdéw powszechnych, jak np. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 07.03.2013 r. sygn. akt II CSK 476/12: wskazal, ze w sytuacji gdy wykonawca
zglosit zakonczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy
technicznej zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru (art. 647 k.c.). W _protokole z tej
czynno$ci stanowigcym pokwitowanie spetnienia $§wiadczenia i podstawe dokonania rozliczen
stron, niezbedne jest zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych robot, w tym ewentualny wykaz
wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usunigcia lub o§wiadczeniem inwestora o wyborze
innego uprawnienia przystugujacego mu z tytulu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady
ujawnione przy odbiorze. Nastepnie zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
27.10.2017 sygn. akt IACa 321/17: W_Swietle art. 647 k.c. odbior roboét nalezy do obowigzkéw
inwestora (odpowiednio - zamawiajgcego) i nie moze by¢ uzalezniony od braku wad badZ usterek
tych robodt. Powotlany przepis stanowi bowiem o odbiorze robét, a nie o "bezusterkowym" odbiorze
robot. (...) Przez wykonanie robot budowlanych rozumie¢ nalezy taka sytuacje, gdy roboty zostaly
wykonane zgodnie z zakresem przedmiotowym umowy, na co nie ma wplywu ewentualne
posiadanie przez te roboty nieistotnych wad, usterek i niedorobek. Odmowa odbioru rob6t znajduje
uzasadnienie jedynie w przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie mogt by¢ kwalifikowany jako
wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bedg na tyle istotne, ze
obiekt nie bedzie si¢ nadawat do uzytkowania. Rozréznienie wad istotnych od nieistotnych ma o
tyle znaczenie, ze rzutuje na ocen¢ wykonania lub niewykonania zobowigzania. Na gruncie umowy
o roboty budowlane mozna przyjac¢, ze niewykonanie zobowigzania ma miejsce woéwczas, gdy wada
jest tego rodzaju, ze uniemozliwia czynienie wlasciwego uzytku z przedmiotu robdt, wylacza ich
normalne wykorzystanie zgodnie z celem umowy albo odbiera im cechy wlasciwe lub wyraznie
zastrzezone w umowie, istotnie zmniejszajac ich warto$¢ (wada istotna). Pozostate wady, Swiadcza
jedynie o. Dalej zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 lutego 2020 r. sygn.
akt VIl Aga 239/19: przy wadach nieistotnych wydanie robot przez wykonawce prowadzi do
spelnienia przez niego $wiadczenia podstawowego i1 otwiera ewentualnie kwestie zwigzane z
odpowiedzialnoscia wykonawcy z tytutu rekojmi lub gwarancji. Ocena charakteru wad ma
charakter zobiektywizowany.

Odpowiedz:

Przedmiotem odbioru koncowego jest bezusterkowe wykonanie przedmiotu zamowienia objetego
umowa3.

Pytanie 9:

par. 9 ust. 14 PPU: Wnosimy o potwierdzenie, ze ,,odpowiedzialno$¢ za wszelkie ryzyka zwigzane
z wykonywaniem rob6t budowlanych objetych niniejsza umowa” dotyczy tylko takich przypadkow,
ktore powstaty z winy wykonawcy. Wskazujemy, iz przerzucanie pelnej odpowiedzialnosci na
wykonawece jest niezgodne z przepisem art. 415 kc.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze odpowiedzialno$¢ za wszelkie ryzyka zwigzane z wykonywaniem
rob6t budowlanych objetych niniejszg umowsg dotyczg tylko takich przypadkow, ktore powstaly z
winy wykonawcy.

Pytanie 10:
par. 10 ust. 2 PPU: Prosimy o obnizenie limitu kar umownych do 10% wynagrodzenia brutto

Wykonawcy. W pierwszej kolejnosci Wykonawca na uzasadnienie obnizenia wskazuje na tres¢
aktualnego orzeczenia KIO z dnia 22.08.2023 r. sygn. akt KIO 2327/23, gdzie Izba wskazala, Ze:



»(-.) maksymalna wysokos¢ kar nie moze by¢ okreslana na poziomie, ktory moze byc¢ traktowany
Jjako razgco wygorowany w odniesieniu do wysokosci wynagrodzenia czy ewentualnych zagrozen
zwigzanych z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy, w tym mozliwosci powstania
lub rozmiarow szkody. Ponoszone kary umowne powinny by¢ odczuwalne, ale nie w stopniu, ktory
moze powodowac uznanie niecelowosci wykonania umowy.”, przy czym : ,(...): Zamawiajgcy
powinien by¢ uprawniony do uzyskania petnego pokrycia szkody wyrzqdzonej mu przez wykonawce
w wyniku niewykonania Ilub nienalezytego wykonania zobowiqzania, jednakze mozliwe jest
dokonanie w umowie zastrzezenia, zgodnie z ktérym wierzyciel uprawniony jest do dochodzenia,
obok kary umownej, odszkodowania uzupetniajgcego do wysokoSci rzeczywiscie poniesionej
szkody.(....)".

Wskazujemy, ze limit kar umownych przewidziany we wzorze umowy jest nieproporcjonalnie
wysoki w stosunku do wynagrodzenia wykonawcy. Powyzsze okreslenie nie jest korzystne dla
samego Zamawiajacego, gdyz bedzie prowadzi¢ z jednej strony do zawyzania przez wykonawcow
cen ofertowych, uwzgledniajacych ww. ryzyko, a z drugiej strony, moze dla wielu podmiotéw
stanowi¢ barier¢ do ztozenia oferty w przedmiotowym postepowaniu. Powyzsze zatem w sposob
oczywisty prowadzi do ograniczenia kregu potencjalnych oferentow i istotnego podwyzszenia
ogo6lnej wartos$ci ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji zapisow umowy w tym zakresie.

Pytanie 11:

par. 10 ust. 3 PPU: Prosimy o usunig¢cie wskazanego zapisu. Wykonawca zauwaza, ze niczym
nieograniczone, jednostronne prawo naliczenia kar umownych 1 potracenia ich przez
Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale
takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naliczona kara umowna potracona zostata
prawidtowo 1 w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajac mozliwos¢ pozbawienia Wykonawcy
efektywnego wynagrodzenia za spetnione $wiadczenie bez zadnej kontroli, czy to Wykonawcy, czy
Zamawiajacego, moze by¢ uznane za naduzycie prawa, skutkujace niewaznoscig tegoz
postanowienia na podstawie art. 58 § 2 kodeksu cywilnego. Zwracamy si¢ z réwniez z prosba o
okreslenie, iz w razie naliczenia kar umownych, Odbiorca kazdorazowo wystawi Sprzedawcy note
obcigzeniowa. Informujemy, Zze kary umowne nie podlegaja opodatkowaniu VAT, w zwiazku z
czym, dla potrzeb ich prawidlowego udokumentowania, nie wystawia si¢ faktur VAT.

Odpowiedz:

Zamawiajacy kazdorazowo wystawi Sprzedawcy note obcigzeniows.

W zalaczniku nr 9 do SWZ- PPU, Zamawiajacy zawart w § 10 ust. 1 pkt 1) zapis o brzmieniu ,, /)
Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy kary umowne: z tytutu odstgpienia od umowy przez Wykonawce z
przyczyn zaleznych od Zamawiajqcego w wysokosci 10 % wynagrodzenia ofertowego brutto.,,

Tym samym Wykonawca nie jest pozbawiony mozliwosci naliczania kar Zamawiajgcemu.
Zamawiajacy nie dokona modyfikacji zapisow umowy w tym zakresie.

Pytanie 12:

par. 11 ust. 6 PPU: Prosimy o potwierdzenie, iz Wykonawca zostanie obcigzony jedynie
udokumentowanymi i uzasadnionymi kosztami wykonania zastgpczego. Wskaza¢ nalezy, iz funkcja
wykonania zastepczego jest zabezpieczenie Zamawiajacego, nie moze ono petni¢ dodatkowe
funkcji przysparzajace;.

Odpowiedz:

Wykonawca zostanie obcigzony jedynie udokumentowanymi i uzasadnionymi kosztami wykonania
zastgpczego.



Pytanie 13: par. 12 ust. 1 pkt. 1 PPU: prosimy o wprowadzenia na koncu, po przecinku
nastepujacego zastrzezenia: i pomimo pisemnego wezwania Zamawiajacego nie podjal ich w
okresie 7 dni od dnia dor¢czenia wezwania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji zapisow umowy w tym zakresie.

Udzielone odpowiedzi stajg si¢ integralng czgscia specyfikacji warunkéw zamowienia oraz umowy
1 sg wigzace dla wszystkich Wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie przedmiotowego
zamoOwienia.

I1. Na podstawie art. 286 ust. 1 PZP zamawiajacy dokonuje nastepujacych zmian w specyfikacji
istotnych warunkow zamoéwienia SWZ. Odpowiednie pkt w roz. IX, XIV i XV specyfikacji
warunkow zamoéwienia otrzymuja brzmienie:

IX. Termin zwigzania oferta:
1. Wykonawca jest zwigzany oferta do dnia 23 kwietnia 2024r.

XIV. Sposdb oraz termin skladania ofert.
2. Oferte wraz z wymaganymi zalacznikami nalezy ztozy¢ w terminie do dnia 25 marca 2024r. do

godz. 9.00

XV. Termin otwarcia ofert
1. Otwarcie ofert nastapi w dniu 25 marca 2024r. o godzinie 9.30.

Zgodnie z 286 ust. 6 i 7 PZP w dniu 18.03.2024 r. opublikowano zmian¢ ogloszenia w BZP a
niniejsza zmiana SWZ zostaje udostepniona na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Zatacznik:
Zaktualizowany zatacznik nr 9 do SWZ- PPU.

Zatwierdzam:

. Elektronicznie podpisany
Syl Wwia przez Sylwia tazniewska
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