KOMENDA WOJEWODZKA POLICJI
z siedzibg w Radomiu
SEKCJA ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
26-600 Radom, ul. 11 Listopada 37/59
tel. 47 701-31-03 faks 47 701-20-02

Radom, dnia 2QSIE 2

o0l )QM -

WYKONAWCY

INFORMACJA

o wyborze najkorzystniejszej oferty
dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego ogloszonego na roboty budowlane w trybie
podstawowym z mozliwo$cia prowadzenia negocjacji, na podstawie art. 275 pkt. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia
2019 r. Prawo zaméwiefi publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.) w przedmiocie zaméwienia:

»Modernizacja o$wietlenia zewnetrznego na terenie: Komendy Miejskiej Policji
w Ostrol¢ce, Komendy Miejskiej Policji w Siedlcach, Komendy Powiatowej Policji
w Przasnyszu, Komendy Powiatowej Policji w Makowie Mazowieckim”

Nr wewngtrzny post¢powania 33/24 (ID 950614)
Ogloszenie nr 2024/BZP 00397801 z dnia 2024-07-04

Zamawiajgcy - Komenda Wojewoddzka Policji z siedzibg w Radomiu, dziatajge na podstawie
art. 253 ust. 1 pkt. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych
(Dz. U. z 2023 1. poz. 1605 ze zm.) informuje, 0 dokonaniu wyboru najkorzystniejszej oferty

w przedmiotowym postepowaniu:

Zadanie nr 1 oferta nr 4 wykonawey:

Slim Light Design Spélka z o.o.

ul. Cietrzewia 23

02-492 Warszawa

NIP 5223168236

Cena oferty brutto: 43 308,73 z1.

z punktacjg Igczng wynoszgcg: 100,00 punktéw w dwoch kryteriach oceny ofert:
~ Ikryterium cena - 60 pkt.,
— Il kryterium okres gwarancji - 40 pkt.

UZASADNIENIE WYBORU OFERTY:

W przedmiotowym postgpowaniu na zadanie nr 1 zlozone zostato sze$¢ waznych ofert.



Oferta oznaczona nr 4 jest oferta najkorzystniejsza, ktéra przedstawia najkorzystniejszy stosunek
jakosci tj. okresu gwarancji do ceny. Cena oferty najkorzystniejszej miesci sie w kwocie, ktérg

zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.

Zadanie nr 2 oferta nr 4 wykonawcy:

Slim Light Design Spolka z o.o.
ul. Cietrzewia 23
02-492 Warszawa
NIP 5223168236
Cena oferty brutto: 43 774,47 zk.
z punktacjg laczna wynoszaeg: 100,00 punktéw w dwéch kryteriach oceny ofert:
— Ikryterium cena - 60 pkt.,
— I kryterium okres gwarancji - 40 pkt.
UZASADNIENIE WYBORU OFERTY:
W przedmiotowym postgpowaniu na zadanie nr 2 zlozone zostaly cztery waze oferty.
Oferta oznaczona nr 4 jest ofertg najkorzystniejszg, ktdra przedstawia najkorzystniejszy stosunek
jakosci tj. okresu gwarancji do ceny. Cena oferty najkorzystniejszej miesci si¢ w kwocie, ktora

zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia.

Zadanie nr 4 oferta nr 3 wykonawcy:

INSBUD Sylwia Olszewska

Gielczyn, ul. Bielna 6g,
18 - 400 Lomia
NIP 8631622057
Cena oferty brutto: 24 723,00
z punktacjg laczng wynoszaca: 100,00 punktéw w dwdch kryteriach oceny ofert:
— Ikryterium cena - 60 pkt.,
— II kryterium okres gwarancji - 40 pkt.
UZASADNIENIE WYBORU OFERTY:
W przedmiotowym postgpowaniu na zadanie nr 5 ztoZzone zostalo pig¢ waznych ofert.
Oferta oznaczona nr 3 jest oferta najkorzystniejsza, ktdra przedstawia najkorzystniejszy stosunek
jakosci tj. okresu gwarancji do ceny. Cena oferty najkorzystniejszej miesci si¢ w kwocie, ktora

zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia.



WYKAZ ZL.OZONYCH I OTWARTYCH OFERT

Przed otwarciem ofert zamawiajacy poinformowal na stronie prowadzonego postgpowania
mieszczacej si¢ pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/kwp_radom o kwocie przeznaczonej na
sfinansowanie zamowienia w wysokosci 211 667,69 zl. w podziale na poszczegdlne zadania:

Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrolece ul. Korczaka 16 brutto 82 164,37 z1. _
Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66 - brutto 82 906,08 zi.
Zadanie nr 3 — Komenda Powiatowa Policji w Przasnyszu ul. Swierkowa 5 - brutto 8 363,16 zi.
Zadanie nr 4 — Komenda Powiatowa Policji w Makowie Mazowieckim ul. Lakowa 3 -
brutto 38 234,08 zi .

W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie tj. do dnia 25.07.2024r. do godziny 10:00 —
wplynelo 7 (siedem) ofert w przedmiotowym postgpowaniu prowadzonym za posrednictwem

platformazakupowa.pl pod adresem: https://platformazakupowa.pl/pn/kwp_radom

Oferta Wykonawcy oznaczonego nr 1

Jan Dabrowski ZAKELAD ELEKTRYCZNY

Dabréwka - Lug, ul. Skérzecka, nr 2, 08-114 Skérzec

Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66
Cena oferty — 106 272,00 zt.

Oferta Wykonawcey oznaczonego nr 2

Lars Lighting Spoélka z o.0

ul. Zygmunta Vogla 8, 02-963 Warszawa

Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrotece ul. Korczaka 16
Cena oferty — 43 530,40 z

Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66
Cena oferty — 41 277,03 z

Zadanie nr 3 — Komenda Powiatowa Policji w Przasnyszu ul. Swierkowa 5
Cena oferty — 13 496,64 zt

Zadanie nr 4 — Komenda Powiatowa Policji w Makowie Mazowieckim ul. Lakowa 3
Cena oferty — 27 115,78 zt

Oferta Wykonawcy oznaczonego nr 3

»INSBUD?” Sylwia Olszewska

Gielczyn, ul. Bielna 6g, 18 - 400 L.omza

Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrolece ul. Korczaka 16
Cena oferty — 48 216,00 zi.

Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66
Cena oferty — 56 949,00 zt,

Zadanie nr 3 — Komenda Powiatowa Policji w Przasnyszu ul. Swierkowa 5
Cena oferty — 13 284,00 zt.

Zadanie nr 4 — Komenda Powiatowa Policji w Makowie Mazowieckim ul. Lakowa 3
Cena oferty — 24 723,00 zt.

Oferta Wykonawcy oznaczonego nr 4
SlimLight Design Spétka z 0.0
ul. Cietrzewia 23, 02-492 Warszawa




Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrolece ul. Korczaka 16

Cena oferty — 43 308,73 zt

Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66

Cena oferty — 43 774,47 7t

Zadanie nr 3 — Komenda Powiatowa Policji w Przasnyszu ul. Swierkowa 5

Cena oferty — 7 541,13 zt

Zadanie nr 4 — Komenda Powiatowa Policji w Makowie Mazowieckim ul. Lgkowa 3
Cena oferty — 24 927,18 zt

Oferta Wykonawcy oznaczonego nr 5

Kwiatkowski Spétka Komandytowa

ul. Sikorskiego 7, 07-410 Ostrol¢ka

Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrolece ul. Korczaka 16

Cena oferty — 46 494, 00 zt.

Zadanie nr 4 — Komenda Powiatowa Policji w Makowie Mazowieckim ul. Lagkowa 3
Cena oferty — 28 905,00 zl.

Oferta Wykonawcy oznaczonego nr 6

THEUSLED Spoétka z 0.0

ul. Walowicka 19a, 02-451, Warszawa

Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrotece ul. Korczaka 16

Cena oferty — 78 779,00 zt.

Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66

Cena oferty — 105 101,04 z1.

Zadanie nr 4 — Komenda Powiatowa Policji w Makowie Mazowieckim ul. Lakowa 3
Cena oferty — 35 094,36 zl.

Oferta Wykonawcy oznaczonego nr 7

Energa O$wietlenie Sp. z o. o.

ul. Artura Grottgera 7, 81-809 Sopot

Zadanie nr 1 — Komenda Miejska Policji w Ostrolgce ul. Korczaka 16
Cena oferty — 86 523,12 zl

Zadanie nr 2 — Komenda Miejska Policji w Siedlcach ul. Starowiejska 66
Cena oferty — 79 054,56 zt

Zadanie nr 3 — Komenda Powiatowa Policji w Przasnyszu ul. Swierkowa 5
Cena oferty — 19 855,15 zt

WYLICZENIE I PRZYZNANIE OFERTOM PUNKTACII
Oferty zostang ocenione przez Zamawiajacego w oparciu o nastepujace kryteria i ich znaczenie:
Cena - 60 % (60 pkt - maksymalna liczba punktow, ktdra moze by¢ przyznana)

Okres gwarancji - 40 % (40 pkt - maksymalna liczba punktéw, ktéra moze by¢ przyznana)



1) Wyliczenie i przyznanie punktacji kazdej z ofert za zaproponowang cene na podstawie
nastepujacego wzoru:

P ovticzana = (X min/X obliczana) X 60

gdzie :

P coliczana - punktacija ,ktorg nalezy wyznaczy¢

X min - Najnizsza warto§é¢ w danym kryterium sposrod zlozonych ofert

X obliczana - Wartos$¢ obliczanej oferty w danym kryterium

Cena ofertowa brutto ma by¢ wyrazona w zlotych polskich z doktadnosécig do dwdch miejsc po
przecinku.

2) Wyliczenie i przyznanie punktacji kazdej z ofert za zaproponowany okres gwarancji w nastepujgcy
sposob:

7 lat — 0 pkt ( wymagany przez Zamawiajgcego minimalny okres gwarancji)

8 lat— 20 pkt

9 lat lub wigcej — 40 pkt

Oferty zawierajace okres gwarancji krotszy niz 7 lat zostang odrzucone, jako mniezgodne
warunkami zaméwienia, natomiast w przypadku ofert zawierajgcych okres gwarancji dluzszy
niz 9 lat, do wyliczenia i przyznania ofercie punktacji za zaoferowany okres gwarancji przyjete
zostanie 9 1at.

W przypadku, gdy Wykonawca nie wskaze w ofercie okresu gwarancji, Wykonawca
zobowiazany jest udzieli¢ Zamawiajgcemu gwarancji na okres 7 lat i do wyliczenia i
przyznania ofercie punktacji przyjete zostanie 7 lat.

3) Zsumowanie punktacji za dwa kryteria dla kazdej z ofert i na tej podstawie dokonanie wyboru
najkorzystniejszej oferty.
P obliczana za ceng + P obliczana za okres gwarancji = Liczba punktoéw przyznanych ofercie

Do poréwnania Zamawiajacy przyjmie podane przez Wykonawcéw w formularzu ofertowym: ceng
brutto za realizacj¢ przedmiotu zamodwienia, okres gwarancji podany w_pelnych latach ten
sposob, ze do wyboru : 7 lub 8 lub9 lub wiekszg od 9 ilo§¢ lat gwaranciji .

Za ofertg najkorzystniejsza uznana zostanie oferta, spoéréd zlozonych, waznych i niepodlegajacych
odrzuceniu ofert, ktéra uzyska najwiekszg ilo$¢ punktow.
Obliczenia bgdg dokonane z dokladnoscia do dwoch miejsc po przecinku.

PRZYZNANA PUNKTACIJA I RANKING OFERT WAZNYCH

ZADANIE NR 1 - MODERNIZACJA OSWIETLENIA ZEWNETRZNEGO NA TERENIE KOMENDY
MIEJSKIE] POLICJI W OSTROLECE
Kwota jakg zamawiajgcy przeznaczy! na realizacje zadania — 82 164,37 zl.

Nr Nazwa Wykonawcy oraz Kryterium I Kryterium II Laczna Pozycja
Oferty adres prowadzone;j »Cena” okres liczba w
dziatalnos$ci Waga 60 % | gwarancji waga punktow rankingu
40 % przyznanych ofert
7 lat — O pkt. ofercie
(wymagany




przez

Zamawiajacego
minimalny
okres
gwarancji)
8 lat— 20 pkt.
9 lat lub wiecej
— 40 pkt.
2. Lars Lighting Spéika z o.o. 43 530,40 9 lat 99,69 pkt. II
mikro ul. Zygmunta Vogla 8, 02-
przedsiebiorca | 963 Warszawa 59,69 pkt. 40 pkt.
NIP 5342502351
3. INSBUD Sylwia Olszewska 48 216,00 9 lat 94,47 v
jednoosobowa | Gietczyn, ul. Bielna 6g,
dzialalno$¢ 18 - 400 Lomza 54,47 pkt. AL
NIP 8631622057
4, Slim Light Design Spéika 43 308,73 9 lat 100 1
mikro Z 0.0.
przedsigbiorca | ul. Cietrzewia 23, 60 pkt. 40 pkt.
02-492 Warszawa
NIP 5223168236
5. Kwiatkowski Spotka 46 494,00 9 lat 96,49 I
male Komandytowa 56.49 40.00
przedsigbiorstwo | ul. Sikorskiego 7, 07-410 ’ ’
Ostroteka
NIP 758 235 32 36
6. THEUSLED Spéika z o.0. 78 779,00 7 lat 33,34 VI
male ul. Watowicka 19a,
przedsiebiorstwo | 02-451, Warszawa 33,34 0,00
NIP 5223018755
7. Energa O$wietlenie Spétka 86 523,12 9 lat 70,36 v
$rednie Z0.0.
przedsigbiorstwo | ul. Artura Grottgera 7,

81-809 Sopot
NIP 585-12-32-055

RANKING OFERT zadanie nr 1

I miejsce - oferta nr 4 - 100 pkt.

IT miejsce — oferta nr 2 — 99,69 pkt.

IIT miejsce — oferta nr 5 — 96,49 pkt.

IV miejsce — oferta nr 3 — 94,47 pki.

V miejsce — oferta nr 7 — 70,36 pk.

VI miejsce — oferta nr 6 — 33,34 pkt.

ZADANIE NR 2 - MODERNIZACJA OSWIETLENIA ZEWNETRZNEGO NA TERENIE KOMENDY
MIEJSKIEJ POLICJI W SIEDL.CACH
Kwota jakg zamawiajacy przeznaczyl na realizacje zadani — 82 906,08 zt.

Nr Nazwa Wykonawcy oraz adres Kryterium I Kryterium II Y aczna liczba | Pozycja w
Oferty prowadzonej dziatalnosci »Cena” okres punktéw rankingu
Waga 60 % gwarancji waga | przyznanych ofert
40 % ofercie




7 lat— 0 pkt.

(wymagany
przez
Zamawiajacego
minimalny
okres
gwarancji)
8 lat— 20 pkt.
9 lat lub wigcej
— 40 pkt.
1. Jan Dabrowski ZAKL.AD 106 272,00 zi. 9 lat 64,71 pkt. Iit
mikro ELEKTRYCZNY
przedsigbiorstwo | Dabréwka - Lug, ul. 24,71 pkt. 40 pkt.
Skérzecka, nr 2, 08-114
Skérzec
NIP 8211351350
4. Slim Light Design Spo6tka 43 774,47 9 lat 100 pkt. I
mikro Z 0.0.
przedsigbiorea ul. Cietrzewia 23, 60 pkt. 40 pkt.
02-492 Warszawa
NIP 5223168236
6. THEUSLED Spoéika z o.0. 105 101,04 7 lat 24,99 pkt. v
malo ul. Walowicka 19a,
przedsiebiorstwo 02-451, Warszawa 24,99 pkt. 0 pkt.
NIP 5223018755
7. Energa O$wietlenie Spotka 79 054,56 9 lat 73,22 pkt. II
$rednie Z 0.0.
przedsigbiorstwo | ul. Ariura Grottgera 7, 33,22 pkt. 40 pkt.

81-809 Sopot
NIP 585-12-32-055

RANKING OFERT zadanie nr 2

I miejsce - oferta nr 4 — 100 pkt.

II miejsce — oferta nr 7 — 73,22 pkt.

IIT miejsce — oferta nr 1 — 64,71 pkt.

IV miejsce — oferta ar 6 — 24,99 pkt.

ZADANIE NR 3 - MODERNIZACJA OSWIETLENIA ZEWNETRZNEGO NA TERENIE KOMENDY
POWIATOWE] POLICII W PRZASNYSZU
Kwota jaka zamawiajacy przeznaczyl na realizacje zadani — 8 363,16 zt.

Nr
Oferty

Nazwa Wykonawcy oraz
adres prowadzonej
dziatalnosci

Kryterium I

Waga 60 %

,.Cena”

Kryterium H

okres gwarancji

waga
40 %

7 lat— 0 pkt.

( wymagany
przez

Zamawiajacego
minimalny okres

gwarancji)
8 lat— 20 pkt.

9 lat lub wigcej —

40 pki.

Laczna liczba
punkiéw
przyznanych
ofercie

Pozycjaw
rankingu
ofert




2.

Lars Lighting Spéika 13 496,64 zi 9 lat 99,05 I
mikro Z 0.0. 59,05 40,00 pKkt.
przedsigbiorstwo | ul. Zygmunta Vogla 8,
02-963 Warszawa
NIP 5342502351
3. INSBUD Sylwia 13 284,00 7 lat 60,00 I
jednoosobowa Olszewska
dziatalno$é Gielczyn, ul. Bielna 6g, 60,00 0,00
18 - 400 L.omza
NIP 8631622057
7. Energa Oswietlenie 19 855,15 9 lat 80,14 II
$rednie Spétka z o. o.
przedsigbiorstwo ul. Artura Grottgera 7, 40,14 40,00
81-809 Sopot
NIP 585-12-32-055

RANKING OFERT zadanie nr 3

I miejsce - oferta nr 2 - 99,05 pkt.

II miejsce — oferta nr 7 — 80,14 pkt.

III miejsce — oferta nr 3 — 60,00 pkt.

W czeSci dotyczgcej zadania nr 3 postgpowanie zostalo uniewaznione — uzasadnienie opublikowane zostalo
w Informacji o uniewaznieniu postgpowania w czeSci dotyczacej zadania nr 3.

ZADANIE NR 4 — MODERNIZACJA OSWIETLENIA ZEWNETRZNEGO NA TERENIE KOMENDY
POWIATOWE]J POLICJI W MAKOWIE MAZOWIECKIM
Kwota jaka zamawiajacy przeznaczy! na realizacje zadani — 38 234,08 zk.

Nr Nazwa Wykonawcy oraz Kryterium I Kryterium IT tacznaliczba | Pozycja
Oferty adres prowadzonej ,,Cena” okres punktéw w
dziatalnosci Waga 60 % | gwarancji waga | przyznanych | rankingu
40 % ofercie ofert
7 lat — 0 pkt .
( wymagany
przez
Zamawiajacego
minimalny
okres
gwarancji)
8 lat— 20 pkt.
9 lat lub wiccej
— 40 pkt.
2. Lars Lighting Spétka 27 115,78 zt 9 lat 94,71 pkt. I
mikro Z0.0. 54,71 pkt. 40 pkt.
przedsigbiorstwo ul. Zygmunta Vogla 8,
02-963 Warszawa
NIP 5342502351
3. INSBUD Sylwia 24 723,00 9 lat 100 pkt. I
jednoosobowa Olszewska
dzialalno$é Gielezyn, ul. Bielna 6g, 60 pkt. 40 pkt.
18 - 400 L.omza
NIP 8631622057
4. Slim Light Design Spotka 24 927,18 9 lat 99,51 pkt. 11
mikro przedsiebiorca | z o.0.




ul. Cietrzewia 23,
02-492 Warszawa
NIP 5223168236

59,51 pkt.

40 pkt.

5.
male przedsigbiorstwo

Kwiatkowski Sp6lka
Komandytowa

ul. Sikorskiego 7, 07-410
Ostroteka

NIP 758 235 32 36

28 905,00

9 lat

51,32 pkt.

40 pkt.

91,32 pkt.

6.
mate przedsigbiorstwo

THEUSLED Spoika z o.0.
ul. Watowicka 19a,
02-451, Warszawa

NIP 5223018755

35 094,36

7 lat

42,27 pkt.

0 pkt.

42,27 pkt.

RANKING OFERT zadanie nr 4

1 miejsce - oferta nr 3 - 100 pkt.

II miejsce — oferta nr 4 — 99,51 pkt.

III miejsce — oferta nr 2 — 94,71 pkt.

IV miejsce — oferta nr 5 — 91,32 pkt.

V miejsce — oferta nr 6 — 42,27 pkt.

Informacj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty opublikowano w dniu 29.08.2024 r. na stronie prowadzonego

postgpowania mieszczgcej si¢ pod adresem: hitps:/platformazakupowa.pl/pn/kwp radom oraz przestano
réwnoczesnie do wszystkich wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty za posrednictwem platformy zakupowe;.

Wyk. egz. poj.

Dokument wytworzyl: Anna Ozga

RTJ-44/24

Z powaZaniem

NxQTARszy INSPEKTO
Sekcji Zaméwiers P "
KWP z siedzj

Agnie#égz{ %ﬁa

ublicznych
Radomiu




