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1) BUDYNEK MIESZKALNY

Obiekt jednokondygnacyjny niepodpiwniczony wybudowany w technologii tradycyjnej murowanej. Dach
ptaski z ptyt betonowych. Obiekt posadowiony na koronie trybun. Sciany noéne z cegly petnej gr. 24cm.
Budynek w p6zniejszym okresie obmurowano dodatkowo warstwg Sciany ostonowej z cegty kratowki gr.
24cm. Sciana nie petni funkcji noénej w obiekcie majac na celu jedynie poprawe wiasnosci izolacyjno-
akustycznej budynku. W ostatnich latach wykonano nowg izolacje poziomg potaci dachowej z papy
nawierzchniowej. Budynek wyposazony w instalacje wod-kan, elektryczng oraz grzewcza. Komin
dymowy zewnetrzny przy pomieszczeniu kottowni w uzytkowaniu. Wentylacja kottowni poprzez kratke
wentylacyjng umieszczong w $Scianie zewnetrznej. Komin zewnetrzny wentylacyjny od strony bramek
wejsciowych amfiteatru nieuzytkowany. Budynek w catoSci nieocieplony.

Widoczne pekniecia $cian zewnetrznych (fot.1) wystepuja w warstwie niekonstrukcyjnej $ciany
ostonowej z cegty kratowki ktora zostata domurowana do budynku w pdzniejszym okresie . Uzytkownik
nie zaobserwowat przez caty okres eksploatacji obiektu peknigc Scian no$nych z cegty petnej. Widoczne
pekniecia na kazdej ze Scian budynku oraz w miare réwnomierne ich osiadanie na catym obwodzie
budynku poprzez widoczne odspojenia pomiedzy okapem a $ciang (fot.2) oraz pomiedzy Scianami
( szczegbInie widoczne w o$ciezach otwordw okiennych ) sugerujg nienalezyte zageszczenie gruntu
nasypu skarpy oraz brak prawidtowo wykonanego i wiasciwie posadowionego fundamentu pod
domurowang Sciane z cegly kratowki. Tak posadowiona $ciana przy braku wierica i zespolenia z
pierwotng sciang z cegly przy jednoczesny bezposrednim posadowieniu obiektu na koronie nasypu
trybun, pod wptywem wiasnego ciezaru osiada w sposob rownomierny i na catym obwodzie budynku.
Wptyw osiadan skarpy trybun na budynek jest jedng z przyczyn peknie¢ muru.

Poza zewnetrzng warstwg Sciany nie zaobserwowano peknie¢ konstrukcyjnych obiektu zagrazajacych
bezpieczenstwu uzytkowania. Badania stanu gruntu na skarpie wraz z analizg stateczno$ci gruntu w
bezposrednim sasiedztwie obiektu wykazujgq niedostateczne zageszczenie gruntu na nasypie
(w dalszej cze$ci opracowania zawarta jest analiza stanu gruntu na trybunach ).

Stan pokrycia dachowego wraz z obrébkami blacharskimi — dostateczny. Brak przeciekow izolacji oraz
nie zauwazono nieszczelno$ci obrébek blacharskich na dachu. Brak wilgoci na $cianach wewnetrznych
od strony pomieszczen. Pomiary zawilgocenia $ciany z cegly kratdwki od strony zewnetrznej wykazaty
ryzyko niewielkiego stopnia zawilgocenia (fot.3). Niewielkie mikropekniecia tynkdw wewngtrznych
widoczne na jednej ze $cian wewnetrznych nie sq wadq konstrukcyjng i nie wplywajg na

bezpieczenstwo uzytkowania.
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Fot.3 Pomiar stopnia wilgotno$ci Scian przyziemia. Niewielkie ryzyko zawilgocenia.

Fot.4 Pokrycie dachowe. Izolaca w Stanie dobrym. Widoczna krozja elemnté obrbek blacharskich.
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Fot.5 Widoczne odspojenie domurowanej warstwy z cegly kratdwki od pierwotnej $ciany nosnej



Sugerowane dziatania naprawcze:
Mur z cegly dziurawki na ktérym widoczne sg pekniecia na catym obwodzie budynku nalezatoby

rozebra¢ pozostawiajgc pierwotng sciang nosng ktora nie jest uszkodzona. Do rozbiérki i ponownego
wymurowania kwalifikuje sie komin dymowy z powodu jego nieszczelnosci. W budynku posiadajacym
funkcje mieszkalng po dokonaniu rozbidrek $cian ostonowych z cegty dziurawki sugeruje sie wykonac
izolacje termiczng $cian, fundamentdéw oraz dachu w celu ograniczenia strat ciepfa. Istniejgca izolacja
dachu z papy nawierzchniowej mozliwa jest do pozostawienia pod warunkiem wykonania wentylacji
pomiedzy istniejacg warstwg papy a nowym ociepleniem. Obrébki blacharskie do wymiany. Dodatkowo
w celu zabezpieczenia budynku przed ewentualnymi pracami budowlanymi polegajacymi na
odtworzeniu istniejgcego nasypu trybun sugeruje sie wykonanie $cianki szczelnej wzdtuz Sciany
budynku znajdujacej sie w bezposrednim sasiedztwie trybun. Alternatywnym rozwigzaniem jest
posadowienie zelbetowego muru oporowego wykonywanego odcinkowo co ok. 1,5m w celu unikniecia

catkowitego odstonienia fundamentéw budynku na czas wykonania konstrukcii.

ISTNEJACY BUDTHER
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|
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Propozycja zabezpieczenia korony trybun w sgsiedztwie Scian budynku za pomocg muru oporowego



2) TRYBUNY ZIEMNE

Konstrukcja trybun ziemnych posadowiona na nasypie. Elementy wykornczeniowe stanowig oporniki i
ptyty betonowe. Trybuny podzielone na 3 sektory po 18 rzeddéw. Komunikacja zapewniona poprzez 4
ciagi betonowych schoddw terenowych. Siedziska w postali drewnianych taw.

Konstrukcja trybun w ciggu kilkudziesieciu lat uzytkowania ulegta destabilizacji. Prefabrykowane
elementy betonowe ulegly przemieszczeniu wzgledem siebie na skutek przemieszczen gorne;
powierzchni nasypu. Pod wzgledem uzytkowym elementy betonowe wraz z siedziskami klasyfikujg sie
do demontazu ( fot.7 ). Betonowe schody terenowe ulegty czeSciowej deformaciji. Wystepujg ubytki z
powtoce betonowe;.

W celu okre$lenia statecznoSci skarpy wykonano 4 otwory rozpoznawcze — dwa na koronie stadionu w
bezposrednim sgsiedztwie budynku mieszkalnego oraz dwa w sasiedztwie sceny. Wedtug opracowania
firmy ,Geotech — Pita” na koronie stadionu zalegajg grunty nasypowe w postaci piaskéw drobnych,
piaskow drobnych ze zwirem oraz w poziomie ok. -1.2 do -1.7 ponizej korony przewarstwienie z gliny.
Wszystkie grunty w stanie wilgotnym. Stopien plastycznosci gliny 1L=0,15. Stopien zageszczenia
piaskéw drobnych ksztattuje sie w gornych warstwach od 0,25<1d<0,4, w dolnych do zbadanego
poziomu - 7,5m 0,5<Id<0,6. Nie stwierdzono wystepowania wod gruntowych. Badania dwéch otwordw
w okolicy sceny wykazaty wystepowanie gruntdw w postaci piaskow drobnych w stanie wilgotnym i
nawodnionym. Stopien zageszczenia do zbadanego poziomu -5m ksztattuje sie 0,2<ld<0,5. Zwierciadio
wody gruntowej znajduje sie na poziomie -3.2 p.p.t. Stan gruntu w badanych otworach od luznego do
Sredniozageszczonego. Wystepowanie przewarstwienia w postaci glin w warstwie ok. 40cm w otworach
badawczych na koronie stadionu stanowi potencjalng strefe po$lizgu warstw gruntu znajdujacych sie
powyzej.

Przeprowadzono analize stateczno$ci skarpy dwoma metodami: Bishopa i Fellenius’a. Zatozono
obcigzenie liniowe rownomiernie roztozone na koronie stadionu o wartosci 50kN/mb od cigzaru $ciany

budynku oraz obcigzenie uzytkowe na powierzchni trybun o wartosci 5kN/m2



‘Koi‘o{/va‘ p'orwiebrz'chnié posllzgu o

Wyniki obliczen metodg Bishopa:

Suma sit aktywnych: ~ Fa=398,10kN/m
Suma sit biernych: Fb=529,68kN/m
Moment przesuwajacy: Ma=6349,69kN/m
Moment utrzymujacy: Mp=8448,35 kN/m

Wspdtczynnik bezpieczenstwa = 1,33<1,5

Wyniki obliczen metoda Fellenius’a:

Suma sit aktywnych:  Fa=398,10kN/m
Suma sit biernych: Fb=467,78kN/m
Moment przesuwajacy: Ma=6349,69kN/m
Moment utrzymujacy: Mp=7461,08 kN/m

Wspditczynnik bezpieczenstwa = 1,18<1,5

Stateczno$é skarpy NIE SPELNIA WYMAGAN

Stateczno$é skarpy NIE SPELNIA WYMAGAN
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Wyniki obliczer wskazujg nie spetnienie wymagan stateczno$ci skarpy przy zaktadanych projektowych
obcigzeniach. Grunt nasypowy nie zostat prawidtowo zageszczony przy wykonywaniu prac ziemnych

trybuny co skutkuje powierzchniowym osuwaniem si¢ warstw gruntu w szczegélnosci w gorne; strefie.

Sugerowane dziatania naprawcze:

Z uwagi na niespetnienie warunku statecznosci skarpy pod wzgledem dostosowania do projektowanych
obcigzen normowych sugeruje sie rozbiorke skarpy w szczegélnosci jej gornej warstwy do gtebokosci
ok. 2m. ponizej korony trybun. i jej ponowne uksztattowanie z zageszczeniem gruntu do Is >0.95. Po
szczegotowym rozpoznaniu gruntu mozliwe jest ponowne wykorzystanie istniejgcych warstw piaskow
drobnych. Podczas wykonywania prac sugeruje sie zapewnienie statego nadzoru geologicznego i
geodezyjnego. Rozbidrka skarpy wigze sie w szczegoinosci z odpowiednim zabezpieczeniem budynku
mieszkalnego znajdujacego sie na koronie nasypu. Przed rozpoczeciem prac powinien by¢ wykonany

projekt wykonawczy i technologia zabezpieczenia $ciany budynku.

 Fot.6 Widok 0golny na trybuny
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Fot.7 Widoczne przemieszczenia betonowych elementow trybun

3) KONSTRUKCJA ZADASZENIA TRYBUN

Konstrukcja zadaszenia trybun skifada sie z Zelbetowych fundamentéw blokowych, stalowych
spawanych stupdw noénych oraz dzwigaréw z drewna klejonego warstwowo. Pokrycie stanowig ptyty
warstwowe z blachy z rdzeniem izolacyjnym oparte na drewnianych ptatwiach. Konstrukcje no$ng
stanowig 2 gtowne dzwigary oraz rygle poprzeczne z drewna klejonego.

Fundamenty betonowe zlokalizowane na trybunach w stanie dobrym ( fot.9 ), bez widocznych
uszkodzen wymagajacych napraw konstrukcyjnych. Natomiast w przypadku fundamentow
Zlokalizowanych przy scenie widoczna jest korozja betonu na skutek niedopuszczalnego zlokalizowania
rury spustowej odprowadzajacej wody deszczowe bezposrednio w miejsce styku fundamentu z
konstrukcjq stalowa ( fot.8. ).

Konstrukcje stalowe dwoch stupdw zlokalizowanych na trybunach w stanie dobrym. Pomierzona
grubos¢ warstwy ochronnej farby antykorozyjnej wynosi $rednio 160 mikrometrow ( fot.10 ). Widoczne
lokalne $lady korozji bedace normalnym zjawiskiem podczas kilkunastoletniego okresu eksploatacii
obiektu. Widoczne miejscowe wygiecie katownikow skratowania stupa nie majg wptywu na jego
no$nos¢. Miejscowe odspojenia farby od konstrukcji widoczne na skratowaniach sugerujg brak
prawidtowej warstwy podktadowej farby antykorozyjnej ( fot.12 ). Konstrukcje stupéw zlokalizowane przy
scenie na skutek wieloletniej penetracji wody deszczowej z rur spustowych ulegty korozji w miejscu
potagczenia z fundamentem ( fot.8. ). Sg to miejsca szczegdlnie narazone na dziatanie duzych sit
obcigzeniowych przy schemacie stupa utwierdzonego w fundamencie i powinny byé nalezycie

uszczelnione i zabezpieczone.
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Konstrukcja dwoch gtownych dzwigaréw z drewna klejonego oraz rygli poprzecznych w stanie suchym.
Pomiar wilgotno$ci drewna na poziomie 11% ( fot.11 ). Na skutek braku zabezpieczenia przed wodq
opadowa miejsca oparcia dzwigara na glowicy stupa zlokalizowanego przy scenie nastgpita korozja
drewna ( fot.13 ). Na dzwigarach drewnianych widoczne odspojenia warstw drewna ( fot.13,14 ). Na
drewnianych ryglach poprzecznych widoczne miejsca peknie¢ przez catq wysoko$¢ elementow
spowodowane nadmiernym ugieciem elementéw prawdopodobnie na skutek dtugotrwatego zalegania
pokrywy $nieznej na dachu ptaskim ( fot.15 ). Uszkodzone sg réwniez miejsca opacia rygli na
dzwigarach gtéwnych ( fot.14. ). Niedopracowane sg réwniez miejsca opacia dzwigaréw na stupie. Brak
sztywnosci dzwigaréw na podporach spowodowat ich skrecenie i wyboczenie. Wyboczeniu ulegty
rowniez rygle poprzeczne w miejscach oparcia na dzwigarach.

Pokrycie dachowe w stanie dobrym ( fot. 16 ). Brak widocznych $ladéw nieszczelno$ci. Potozona kilka

lat temu papa nawierzchniowa w stanie dobrym. Obrdbki blacharskie, rynny i rury spustowe w stanie

dostatecznym. Miejscowo widoczna korozja.

Fot.8 Fundament stupa przy scenie. Brak zabezpieczenia styku konstrukcji stalowej z fundamentem
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posiTector®

Fot.10 Pomiar grubosci zabezpieczeﬁ}'a antykorozyjnego
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Fot.12 Miejscowe ubytki farby na skratowaniach stupa
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rozwars
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twienie belek w migjscu oparcia na dzwigarze
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Fot.15 Pekniecia belek drewnianych na catej wysokosci

Fot.16 Pkcie dachowe nad trybunami
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Sugerowane dziatania naprawcze:

W perspektywie nastepnych kilkunastu lat planowanej eksploatacji obiektu stan techniczny dzwigarow
drewnianych bedzie sie pogarszat. Pomimo doraznych prob zabezpieczenia konstrukcji nie gwarantujg,
one bezpiecznego uzytkowania. Widoczne pekniecia belek poprzecznych w $rodku rozpietosci
( fot.15 ) Swiadczg o ich przecigzeniu i kwalifikujg sie do demontazu. Odwarstwienia poszczegdinych
elementéw ( fot. 14 ) i nadmierne ugiecia nie zapewniajg projektowanej nosnosci. W przypadku dwéch
dzwigaréw gtownych newralgicznym miejscem jest opacie na stupie stalowym przy scenie ( fot.13 ).
Brak zabezpieczenia przed warunkami atmosferycznymi spowodowat miejscowq korozje ktéra moze
dyskwalifikowa¢ element z dalszego uzytkowania biorgc pod uwage konieczno$¢ demontazu belek
poprzecznych. Stan techniczny stalowych stupdw nalezy uzna¢ za dostateczny. Wymagajg one nowe;
powtoki antykorozyjnej. Dodatkowo fundamenty i podstawe stupdw przy scenie nalezy zabezpieczy¢
przed wnikaniem wody opadowej z rur spustowych. Mozliwos¢ wykorzystania istniejacych stupow

nalezy zweryfikowac z uwzglednieniem nowej konstrukcji zadaszenia.

4) BUDYNEK ZAPLECZA TECHNICZNEGO

Budynek wykonany w technologii tradycyjnej murowanej. Dachy betonowe ptaskie, pokryte papg
nawierzchniowa. Obiekt petni funkcje zaplecza sceny amfiteatru. Zlokalizowane sg tam pomieszczenia
gospodarcze i sanitarne. Nowo zamontowana stolarka okienna.

Stan techniczny konstrukcji obiektu ocenia si¢ jako zadowalajacy. Nowe pokrycie z papy
nawierzchniowej zapewnia skuteczng szczelno$¢ dachu. Pomiar wilgotnosci muréw w  strefie
przyziemnia wykazat niewielkie ryzyko wystgpienia zawilgocenia od grutnu. Brak widocznych rys i
pekniec konstrukcyjnych. Jedynie tynki wewnetrzne i malowanie $cian oraz sufitow wymagaja renowacji

I wyrdwnania.
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Fot.17 Sufit pomieszczenia gospodarczego . Widoczne ubytki farby oraz slady po nieszczelno$ci dachu

Fot.18 Dach budyn gospdarzego. oczne nowe pokrycie dachu papg nawierzchniowa.

Sugerowane dziatania naprawcze:

Obiekt w stanie technicznym pod wzgledem konstrukcyjnym ocenia sie jako zadowalajagcym. Sugeruje
sie wykonanie jedynie izolacji pionowej Scian fundamentowych z powodu ryzyka wystgpienia
zawilgocen $cian zewnetrznych. Renowacji i od$wiezenia wymagajg rowniez tynki wewnetrzne na
sufitach i $cianach oraz betonowa konstrukcja schodéw zewnetrznych. Nie przewiduje sie wykonania

napraw konstrukcyjnych budynku.
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5) WNIOSKI KONCOWE

ELEMENT KONSTRUKCYJNY STAN TECHNICZNY SUGEROWANE DZIALANIA
Trybuna ziemna niedostateczny - rozbiorka i odtworzenie
Budynek mieszkalny dostateczny - zabezpieczenie Sciany

budynku od strony trybun.

- rozbidrka i odtworzenie komina

dymowego

- termomodernizacja
Konstrukcja zadaszenia niedostateczny - wymiana belek poprzecznych.
Fundamenty i stupy stalowe dostateczny - nowa powtoka antykorozyjna
Budynek zaplecza technicznego dobry - prace wykonczeniowe

zatgczniki:

1. Wyniki i wnioski z badan gruntu

2. Uprawnienia budowlane

A
Opracowat:

|
mgr inz. Arkadiusz Majsner
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Uwagi:
Badanie wykonalii: mygr tukasz Dobrowolski mgr irZ. Januariusz Kozuchowski
Karte opracowat mgr tukasz Dobrowolski
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5. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

1. W trakcie badan geotechnicznych przeprowadzonych w dniach 30 i 31 maja 2016 r.
wykonano cztery otwory badawcze do giebokosc: 75 m, 3 m, 5 m, 5 m; Na podstawie
ktorych stwierdzono, Ze podioze gruntowe zbudowane jest z gruntdw niespoistych -
piaskdw drobnych, w stanie Srednio zageszczonym 1 miejscami  luZzmym,
(lo = 0,20 - 0,65) oraz w mniejszym stopniu gruntdw spoistych - glin, w stanie
twardoplastycznym (I, = 0,15), wystepujgcych jako przewarstwienie (0,3 - 0,4 m) w punktach
hadawczychnr1i2 (zat. 3.113.2).

2. Grunty niespoiste o stabym zageszczeniu (w stanie luznym) napotkano w punkcie
nr 2 na koronie skarpy, na gtebokosci 0,0 - 0,9 m p.p.t, co mofe wskazywat na
wystepowanie do tej giebokosci gruntdw nasypowych, o niedostatecznym zageszozeniu.
Ponadto grunty luzne udokumentowano rowniez w punktach 3 i 4 (na glebokosci 2,9 -
4.4 m oraz 3,2 - 4,3 m p.p.t.) ponizej swobodnego zwierciadia wod gruntowych.

3. Z obserwacji terenowych rowniez wynika, Ze zsuw gruntu na trybunach jest
zauwazalny tylko w gornej polowie skarpy, co moze byc spowodowane zsuwem po
stropie warstwy glin. Dlatego zaleca sie wykonanie kilku dodatkowych punktow
hadawczych, w celu dokladniejszego rozpoznania przestrzennegoe ukladu stropu glin
(kierunek i kat zapadania). Ponadio zaleca sie dokiadniejsze rozpoznanie skarpy |
pordwnanie miejse, gdzie wystepuje zsuw z migjscami stabilmymi

4, W dniu 31 maja w czasie prowadzonych prac polowych zaohserwowano wystepowanie
wody gruntowej w otworach nr 3 i 4 na giebokosci 3,2 m ppt, (poziom zwierciadia wody
gruntowe] wynosit 1056 m npam.). Jednak poziom ten moZe ulegad wahaniom w
zalefnosci od opadow, dlatego naleZy przyjac +/~- 0.5 m.

5. Grunt niespoisty (mineralny), wystepujacy na przedmiotowym terenie nadaje sie do
ponownego wykorzystania podczas prowadzenia prac ziemnych. W przypadku
dogeszczania nasypow nalefy, kontrolowad jego efekty poprzez nadzdr geotechniczny. W
razie wystepowania problemow z uzyskaniem wymaganego wskaznika zageszczenia zaleca
sie grunt doziamic odpowiednia frakcja. Wezesnie) zaleca sie wykonad analize sitowa dla
mieszanki (gruntu rodzimego i gruntu majacego stanowié domieszke), w celu zbadania
potencjalng] zageszczalnosci lub po wykonaniu wymieszane] proby bezposrednio na placu
budowy wykonaé badanie zageszczenia sonda dynamiczng na poletku dodwiadczalnym.
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Zaswiadczenie
o numerze wenyTi ke

LBS-52B-M57-GXR *

Pan Arkadiusz tukasz Majsner o numerze ewidencyjnym LBS/BD/0015/12

adres zamieszkania os. tuzyckie 4447, 66-200 Swiebodzin

jest cztonkiem Lubuskiej Okregowej lzby InZzynierow Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od cdpowiedzialnosc cywilnej.

Miniejsze zaswiadczenie jest waine od 2016-04-01 do 2017-03-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicziym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2016-03-02 roku przez:

Andrzej Cegialnik, Przewodniczacy Rady Lubuskiej Okregowej Izby Infynisrcw Budownictwa.

|Zgndnie art. 3 ust 2 ustawy z dnia 15 wrzssnia 2001 r. 0 podpisie eleitroniczrym (D2, U. 2001 Nr 130 poz. 1430] dane w pastad
deltrmnqupuhm beqﬂumqm p-udpmﬂn icznym w:qrﬁl ym pray puﬂmqunnug]u- ewalifilcowanegn certyfitaty oy
pod wag ™ podE ooy

. ja poprEwnosc danych w niniejsTym zaswisdczeEniu modne sprawdzic 78 pomocy Numery wengdiiaojnesn mosiadoenia e
stronie Polskiej zby Iniynierow Budownictwa www.piiborg.pl lub kontaltujac sie z biurem winsciwe] Clrggowej Izby InZynieraw
Budoamicten.
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w spec]alnodel konstrukeyfno-budowlanagj
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ke ]
Szezegilowy zakres uprawnied
do projektowania i kierowania robotaml budowlanymi bez ograniczed

i ane

1. Namocy art. 12 us.1 pkt 1i 5, art.13 ust. 4 ustawy — Prawo budowlane, w zakresie
podstawe do:

1) projektowania, sprawdzania projektow architeldoniczno-budowlanych i
sprawowania nadzoru autorskiego;

2) kierowania budows Jub innymi robotami budowlanymi;

3) kierowania wytwarzaniem konstrukeyjnych elementéw budowlanych oraz
nadzér i kentrolg techniczng wytwarzania tych clementdw;

d)wykonywanis nadzor inwestorskiego;

5)sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych;

2. Namocy § 16 ust. | pkt 2, § 17 ust, 1 pkt 1 12 rozporzgdzenia Ministra Transportu i
Budownictwa z dnia 28 lwiemia 2006 r. w sprawie samodzlelmych  finkcji
techniczayeh w budownictwie , uprawnienia budowlane w specjalnoéei konstrukeyjno-
budowlanej do projcktowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczed
uprawniajg do pmjektowania obiektu budowlanego lub kierowania robotami
budowlanymi zwigzanymi z obiekiem budowlanym w zakresie:

1) sporzgdzania projektu architektoniczno-budowlenego w  odniesieniu do
konstrukeji obiektu lub
2) kierowania mbotami budowlanymi w odniesieniu do konstrukcji obiektu i w
odniesieniu do architektury obiektu :
3) Na mocy § 15 Rozporzqdzenia, uprawnienia budowlane do projekiowania w danej
specjalnofci uprawniajg do sporzadzania projekiu zagospodarowsnia drialki lub
terenu, w zakresie danej specjalnodei.
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3. Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego
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