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Znak sprawy: ZZP.2510.2.2019-2022.JG                                                   

 

Informacja z oceny ofert 
 

złożonych w postępowaniu przetargowym na: „Dostawę wyposażenia do siedziby Starostwa 

Powiatowego w Chełmnie” 
 

I. Zgodnie z art. 224 ust. 2, pkt 1, wezwano następujących oferentów do złożenia wyjaśnień 

dotyczących rażąco niskiej ceny, w terminie do dnia 17.05.2022r. : 

1. Oferenta nr 7, Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół "CEZAS" Sp. z o.o., ul. Aleja 

Solidarności 15, 15-751 Białystok, część nr 2 zamówienia (meble metalowe regały). 

2. Oferenta nr 9, Silesia Meble Sp. z o.o., ul. Główna 63, 44-230 Bełk, część nr 2 zamówienia 

(meble metalowe regały). 

3. Oferenta nr 4, Natural, Cezary Szajrych, ul Grunwaldzka 23, 80-314 Gdańsk, część nr 3 

zamówienia (wyposażenie sanitariatów). 

4. Oferenta nr 6, PB Tenders Jakub Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz, część nr 4 

zamówienia (rolety). 

5. Oferenta nr 10, MAGNUM POLSKA Sp.  z o.o. 25-650 Kielce, ul. Skrajna 59, część nr 4 

zamówienia (rolety). 

 

II. W wyznaczonym terminie wyjaśnienia złożyli następujący Oferenci:  

1. Oferent nr 7, Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół "CEZAS" Sp. z o.o., ul. Aleja Solidarności 

15, 15-751 Białystok, część nr 2 zamówienia (meble metalowe regały). 

2.  Oferent nr 9, Silesia Meble Sp. z o.o., ul. Główna 63, 44-230 Bełk, część nr 2 zamówienia 

(meble metalowe regały). 

3. Oferent nr 4, Natural, Cezary Szajrych, ul Grunwaldzka 23, 80-314 Gdańsk, część nr 3 

zamówienia (wyposażenie sanitariatów). 

4. Oferent nr 10, MAGNUM POLSKA Sp.  z o.o. 25-650 Kielce, ul. Skrajna 59, część nr 4 

zamówienia (rolety). 

 

III. Komisja złożone przez w/w oferentów wyjaśnienia uznała za wystarczające i je zaakceptowała. 

 

IV. Wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny nie złożył Oferent nr 6, PB Tenders Jakub 

Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz,  na część nr 4 zamówienia (rolety). Komisja 

zgodnie z art. 226, ust.1, pkt 8, odrzuca ofertę nr 6 w części nr 4 zamówienia, ponieważ oferta 

zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia a oferent nie złożył 

w wyznaczonym terminie wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny. 

 

V. Na podstawie kryteriów zawartych w SWZ komisja dokonała oceny ważnych ofert złożonych na 

części nr 1, 2, 3 i 4 zamówienia i stwierdziła, że oferenci za poszczególne części zamówienia 

uzyskali następującą ilość punktów: 

1. W części nr 1 – meble biurowe: 

1) Oferta nr 1: Tronus Polska Sp. z o.o., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa: kryterium cena 

39,06 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 

pkt, razem 79,06 pkt. 

2) Oferta nr 5: Fornica Jarosław Pataluch, ul. Sowińskiego 12/3,  80-143 Gdańsk: kryterium 

cena 60,00 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 

10 pkt, razem 100,00 pkt. 



3) Oferta nr 6: PB Tenders Jakub Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz: kryterium 

cena 58,65 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 

10 pkt, razem 98,65 pkt. 

4) Oferta nr 8: ZPH LUMAR Jacek Ogórkiewicz, ul. Wierzbowa 3, 85-374 Bydgoszcz: 

kryterium cena 40,60 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji 

reklamacji 10 pkt, razem 80,60 pkt. 

 

2. W części nr 2 – meble metalowe, regały: 

1) Oferta nr 1: Tronus Polska Sp. z o.o., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa: kryterium cena 

22,98 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 

pkt, razem 62,98 pkt. 

2) Oferta nr 5: Fornica Jarosław Pataluch, ul. Sowińskiego 12/3,  80-143 Gdańsk: kryterium 

cena 33,80 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 

10 pkt, razem 73,08 pkt. 

3) Oferta nr 6: PB Tenders Jakub Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz: kryterium 

cena 34,80 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 

10 pkt, razem 74,80 pkt. 

4) Oferta nr 7: Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół "CEZAS" Sp. z o.o., ul. Aleja Solidarności 

15, 15-751 Białystok: kryterium cena 60,00 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, 

kryterium terminu realizacji reklamacji 10 pkt, razem 100,00 pkt.  

5) Oferta nr 8: ZPH LUMAR Jacek Ogórkiewicz, ul. Wierzbowa 3, 85-374 Bydgoszcz: 

kryterium cena 21,09 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji 

reklamacji 10 pkt, razem 61,09 pkt.  

6) Oferta nr 9: Silesia Meble Sp. z o.o., ul. Główna 63, 44-230 Bełk: kryterium cena 47,53 pkt, 

kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 pkt, razem 

87,53 pkt. 

 

3. W części nr 3 – wyposażenie sanitariatów: 

1) Oferta nr 1: Tronus Polska Sp. z o.o., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa: kryterium cena 

12,71 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 

pkt, razem 52,71 pkt. 

2) Oferta nr 3: Elmar Anna Karnas, 36-030 Błażowa, ul. 3 Maja 1/3: kryterium cena 25,62 pkt, 

kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 pkt, razem 

65,62 pkt. 

3) Oferta nr 4: Natural, Cezary Szajrych, ul Grunwaldzka 23, 80-314 Gdańsk: kryterium cena 

60,00 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 

pkt, razem 100,00 pkt. 

 

4. W części nr 4 – wyposażenie dodatkowe - rolety: 

1) Oferta nr 1: Tronus Polska Sp. z o.o., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa: kryterium cena 

11,78 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 

pkt, razem 51,78 pkt. 

2) Oferta nr 2: Multirolety Łukasz Płocki, Piotr Płocki, Sp. Jawna, ul. Przędzalniana 93, 93-114 

Łódź: kryterium cena 27,68 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu 

realizacji reklamacji 10 pkt, razem 67,68 pkt. 

3) Oferta nr 10: MAGNUM POLSKA Sp.  z o.o. 25-650 Kielce, ul. Skrajna 59: kryterium cena 

60,00 pkt, kryterium termin wykonania 30 pkt, kryterium terminu realizacji reklamacji 10 

pkt, razem 100,00 pkt. 

 

 

 



VI. Najwyższą ilość punktów na poszczególne części zamówienia uzyskali następujący 

wykonawcy: 

1. Na część nr 1 zamówienia meble biurowe –   Fornica Jarosław Pataluch, ul. Sowińskiego 12/3,  

80-143 Gdańsk, na kwotę 875.043,10 zł. brutto,  uzyskując w ocenie ofert 100 pkt. 

2. Na część nr 2 zamówienia, meble metalowe regały –  Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół 

"CEZAS" Sp. z o.o., ul. Aleja Solidarności 15, 15-751 Białystok, na kwotę 165.765,00 zł. 

brutto , uzyskując w ocenie ofert 100 pkt. 

3. Na część nr 3 zamówienia, wyposażenie sanitariatów –  Natural, Cezary Szajrych, ul. 

Grunwaldzka 23, 80-314 Gdańsk,  na kwotę 11.553,76 zł. brutto,  uzyskując w ocenie ofert 100 

pkt. 

4. Na część nr 4 zamówienia, wyposażenie dodatkowe, rolety –  MAGNUM POLSKA Sp.  z o.o. 

25-650 Kielce, ul. Skrajna 59,  na kwotę 36.548,40 zł. brutto,  uzyskując w ocenie ofert 100 

pkt. 

 

Oferenci, którzy uzyskali najwyższą ilość punktów na poszczególne części zamówienia, zostaną 

wezwani do uzupełnienia oferty o dokumenty wymienione w Rozdz. IV ust. 10 i Rozdz. IX ust. 

3 SWZ,  w terminie do dnia 30.05.2022 r. 
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