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UNIWERSYTET ROLNICZY
im. Hugona Kollgtaja w Krakowie

Krakow, 17.03.2023 r.

Do Uczestnikéw postgpowania

Dotyezy: postgpowania o udielenie zamaowienia publicgnego prowadzonego w trybie pretargu nieograniconego pn.
Sukcesywna  dostawa  spretn  komputerowego, ewnetrnych i wewnetrznych cesci  Romputerowych orag
oprogramowania dla jednostek organizacyjnych Unzwersytetn Rolniczego im. Hugona Kotlqtaja w Krakowie. Nr
referencyjny zamowienia: DZP-291-0787/2023

Zamawiajacy — Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kollataja w Krakowie, dzialajac na
podstawie art. 135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamédwien publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej ustawg Pzp, przekazuje ponizej tres¢ pytan
wraz z wyjasnieniami.

Pytanie 1.

Zamawiajacy w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (DZP-291-0787/2023) wymaga, ze w
przypadku oprogramowania (system operacyjny, pakiet biurowy), wykonawca dostarczy do
Koordynatora umowy ze strony zamawiajacego, skan nr licencji oraz nr autoryzacji przy uzyciu,
ktérego zamawiajacy dopisze licencje do konta Microsoft (VLSC) oraz skan z kluczami produktu.

Prosimy o zmiang¢ nazewnictwa w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia z konto Microsoft (VLSC)
na konto Microsoft (CSP), ktore jest nastgpca Microsoft Open (VLSC) poniewaz z koicem 2021
roku, Microsoft zakonczyl sprzedaz w programie OPEN, w ktérym oferowal licencje wieczyste.

Czy Zamawiajacy wymaga aby licencja na system operacyjny zainstalowany w laptopach
wyspecyfikowanych w pozycjach 3,4,5 - zalacznik 1A do SWZ ( Parametry Techniczne Przedmiotu
Zamowienia ) oraz system operacyjny wymieniony w pozycji 8 - zalacznik 1A do SWZ ( Parametry
Techniczne Przedmiotu Zamowienia ) byly dopisane do konta Microsoft (CSP). Microsoft nie
przewiduje mozliwosci zakupu systemu operacyjnego Windows 11 Pro w modelu sprzedazy CSP.

Odpowiedz Zamawiajacego: W odpowiedzi na pytanie Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ
gdyz wskazana czynnos$¢ tj. dopisanie licenciji do konta Microsoft lezy po stronie Zamawiajacego a
nie Wykonawcy.

Pytanie 2.

Zamawiajacy w Parametrach Technicznych Przedmiotu Zamoéwienia — zalacznik 1A do SWZ, dla
DESKTOP — specjalistyczny w pozycji Obudowa wymaga:

* Waga brutto [kg]: 4

W zwigzku z uzaleznieniem wagi komputera od komponentéw skladowych oraz konfiguracji
zwracamy si¢ z pro$bg o zmiang wymagan dotyczacych obudowy i dopuszczenie komputera z waga
brutto 4,5 kg. Poniewaz zmiana tego parametru nie wplywa na funkcjonalnosé¢ oraz wydajnosé
komputera.
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Z uwagi na obowigzujace rekomendacje Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych wymagania
dostarczenia sprzetu o odpowiedniej wydajnosci dotyczy calego urzadzenia komputerowego, a nie
tylko wybranych jego komponentow.

Odpowiedz Zamawiajacego: W odpowiedzi na pytanie Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 3.

Zamawiajacy w Parametrach Technicznych Przedmiotu Zamoéwienia — zalacznik 1A do SWZ dla
DESKTOP — profesjonalny w pozycji Obudowa wymaga:

* Waga maksymalna: 6 kg

W zwiazku z uzaleznieniem wagi komputera od komponentéw skladowych oraz konfiguracji
zwracamy si¢ z prosbg o zmiang wymagan dotyczacych obudowy i dopuszczenie komputera z waga
9,8 kg. Poniewaz zmiana tego parametru nie wplywa na funkcjonalno$¢ oraz wydajno$¢ komputera.

Z uwagi na obowiazujace rekomendacje Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych wymagania
dostarczenia sprz¢tu o odpowiedniej wydajnosci dotyczy calego urzadzenia komputerowego, a nie
tylko wybranych jego komponentow.

Odpowiedz Zamawiajacego: W odpowiedzi na pytanie Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.
Pytanie 4.

Zamawiajacy w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (DZP-291-0787/2023) w opisie kryteriow
oceny ofert wraz z podaniem wag tych kryteriéw 1 sposobu oceny ofert przyjmuje termin dostawy
jako jedno z kryteriow oceny ofert. Prosimy o wykreslenie terminu dostawy z opisu kryteriéw oceny
ofert. Jak wynika z nowelizacji ustawy PZP obowiazujacej od 01.01.2020, artykul 242 - Kryteria
jakosciowe, ceny lub kosztu - tejze nowelizacji stanowi co moze sklada¢ si¢ na kryterium oceny
ofert. Celem kazdej wszczynanej przez zamawiajacego procedury przetargowej jest wybor oferty
najkorzystniejszej (tj. najwyzej ocenionej w rankingu punktacji) oraz udzielenie zamowienia, tj.
zawarcie umowy. Wybor oferty determinuja zatem prawidlowo sformutowane kryteria oceny ofert.
Owa prawidlowos¢, o ile zostanie przez Zamawiajacego zachowana, nie tylko zapewni réwne
traktowanie bioracych udzial w postepowaniu wykonawcow i uczciwg konkurencje, lecz rowniez
przyczyni si¢ do zabezpieczenia szeroko rozumianych intereséw zamawiajacego. Zasadnym zatem
jest stosowanie przez krag instytucji udzielajacych zamoéwien zgodnie z PZP kryteridow
zapewniajacych Zamawiajagcemu odpowiednia jako$¢ 1 zaspokojenie rzeczywistych potrzeb.
Obowigzkiem Zamawiajacego jest takie okreslenie kryteriéw oceny ofert, aby przed dokonaniem
wyboru najkorzystniejszej oferty bylo mozliwe sprawdzenie oraz zweryfikowanie informacji
przedstawionych przez wykonawcoéw w swojej ofercie. W przedmiotowym postepowaniu zabrakto
nalezytej staranno$ci Zamawiajacego w formulowaniu wspomnianych kryteridw, gdyz
wykonawcom skladajacym oferty przyznaje si¢ punkty za skrécony termin realizacji udzielanego
zamowienia. Tak opisane kryterium ma znamiona pozornosci, poniewaz kazdy z uczestnikéw
postepowania chcac uzyskaé najwyzsza liczbe punktow skréci wyspecyfikowany przez
zamawiajacego termin pierwotny. W przedstawionych okolicznosciach pozorne kryterium traci na
znaczeniu, a o wyborze oferty (mimo dwoch ustalonych kryteriéw) zadecyduje najnizsza cena.
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Ustalone przez Zamawiajacego kryterium dla czasu dostawy dyskryminuje wykonawcow
dzialajacych na rynku krajowym ze wzgledu na pozornos$¢ wynikajaca z braku mozliwosci
zweryfikowania zlozonej deklaracji w dniu skladania ofert i w czasie przeznaczonym na
uzupelnianie §rodkéw dowodowych. Z naszego do$wiadczenia wynika, ze wickszo$¢ wykonawcow
deklaruje najwyzej punktowany czas dostawy, chcac tym samym unikna¢ nieprzyznania punktéw
przy ocenie tego kryterium. W §lad za przytoczonymi argumentami wnioskujemy o ustalenie
najwyzej punktowanego czasu dostawy na min. 3 dni. Skrécony termin realizacji Zamawiajacy moze
narzuci¢ odgérnie w tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, o ile faktycznie przywigzuje do
niego wage.

Kierujac  si¢ dobrem zamawiajgcego, przytaczamy fragment artykulu ze strony
https://przetargipubliczne.pl/2022/12/06/kryteria-oceny-ofert-w-it/ , w ktérej Autorka w
sposob jasny opisuje przypadek pozornosci poza cenowych kryteridéw oceny ofert.

Sad zaprezentowal kategoryczne stanowisko, ze obowiazkiem zamawiajacego jest takie okreslenie
kryteriéw oceny ofert, aby przed dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty bylo mozliwe
sprawdzenie oraz zweryfikowanie informacji przedstawionych przez wykonawcow w swojej
ofercie.

Wprawdzie wyroki SO w Warszawie zapadly na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (DzU z 2019 1., poz. 1843, dalej: pzp z 2004 1.) i zawartego
w niej art. 91 ust. 2d, niemniej jednak aktualny art. 240 ust. 2 pzp brzmi praktycznie tak samo. Dla
poréwnania przytoczmy wspomniany art. 91 ust. 2d: ,,zamawiajacy okresla kryteria w sposéb
jednoznaczny i zrozumialy, umozliwiajacy sprawdzenie informacji przedstawionych w ofertach”.
Natomiast art. 240 ust. 2 pzp wydaje si¢ bardziej doprecyzowany, gdyz stanowi, ze ,,kryteria oceny
ofert i ich opis (...) umozliwiaja weryfikacje i poréwnanie poziomu oferowanego wykonania
przedmiotu zamdwienia na podstawie informacji zawartych w ofertach”.

Wyrok SO w Warszawie z 23 czerwcea 2021 r. (XXIII Zs 35/21)

»»(+..) sad okregowy stoi na kategorycznym stanowisku, wyrazonym juz zreszta w wyroku wydanym
przez tut. Sad w innym skladzie [tj. w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 18 grudnia 2020
t., XXIIT Ga 1350/20 — przyp. aut.], iz obowiazkiem zamawiajacego jest takie okreslenie kryteriéw
oceny ofert, aby przed dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty bylo mozliwe
sprawdzenie/zweryfikowanie informacji przedstawionych przez wykonawcéw w jego ofercie”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

W odpowiedzi na pytanie Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Jednoczes$nie zamawiajacy
informuje, ze wskazal termin dostawy jako kryterium oceny ofert kierujac si¢ istotnymi a przede
wszystkim  obiektywnymi okolicznosciami zwiazanymi ze sposobem organizacji pracy
Zamawiajacego 1 przeznaczeniem sprzetu. Dostarczany sprzet jest w szczegdlnosci niezbedny do
prowadzenia dzialan badawczo-naukowych, procesu dydaktycznego, a umowa skonstruowana jest
w formie sukcesywnej dostawy, poniewaz Zamawiajacy nie utrzymuje zastgpczego sprzetu
komputerowego w magazynach na wypadek jego awarii stad termin dostawy sprzetu jest
czynnikiem bardzo istotnym z punktu widzenia Zamawiajacego.



