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Nr sprawy: DTI/2024/449         Lublin, 06.09.2024 r. 

  

Informacja z wyboru najkorzystniejszej oferty 

 

W oparciu o przepis art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. 

2023 r. poz. 1605) zwanej dalej „ustawą Pzp”, zostało przeprowadzone postępowanie o udzielenie zamówienia 

poniżej progu stosowania ustawy Pzp, jako zakup poniżej 130 tys. zł, na Usługę wykonania oraz utrzymania 

aplikacji cyfrowej na urządzenia mobilne (smartfony) na potrzeby prowadzonego przez Zamawiającego zada-

nia zleconego pt. „Badanie wpływu stosowania napojów energetyzujących i wybranych adaptogenów roślin-

nych na zdrowie i stan psychiczny młodych dorosłych.  

Postępowanie zostało przeprowadzone na podstawie wewnętrznego Regulaminu udzielania zamówień i doko-

nywania zakupów w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawła II poprzez publikację zapytania ofertowego 

na platformie zakupowej Zamawiającego. 

 

W terminie wyznaczonym na składanie ofert zostało złożonych 13 ofert: 

1. p20 sp. z o.o., ul. Targowa 23A, 08-304 Jabłonna Lacka, NIP 8231663058 – oferta: 101 229,00 zł brutto 

(słownie: sto jeden tysięcy dwieście dwadzieścia dziewięć złotych 00/100); 

2. Honeti - Filip Serewa, ul. Międzygwiezdna 2E M54, 80-299 Gdańsk, NIP 7191437325 – oferta: 58 917,00 zł 

brutto (słownie: pięćdziesiąt osiem tysięcy dziewięćset siedemnaście złotych 00/100); 

3. Damian Grzelak, Kociołki 20, 98-235 Błaszki, NIP 781233692 – oferta: 45 000,00 zł brutto  

(słownie: czterdzieści pięć tysięcy złotych 00/100); 

4. Karo-Studio s.c., ul. Kryształowa 6/5, 20-582 Lublin, NIP 9462593430 – oferta: 29 458,50 zł brutto  

(słownie: dwadzieścia dziewięć tysięcy czterysta pięćdziesiąt osiem złotych 50/100); 

5. Sygnisoft Spółka Akcyjna, ul. Pańska 96/38; 00-837 Warszawa, NIP 9522144518 – oferta: 43 050,00 zł brutto  

(słownie: czterdzieści trzy tysiące pięćdziesiąt złotych 00/100); 

6. FORETO Michał Kochański, ul. Sienkiewicza 11/1, 80-227 Gdańsk, NIP 5922261846 – oferta: 54 258,99 zł 

brutto (słownie: pięćdziesiąt cztery tysiące dwieście pięćdziesiąt osiem złotych 99/100); 

7. Vavatech Sp. z o.o., ul. Olesińska 21, 02-548 Warszawa, NIP 5262845994 – oferta: 49 200,00 zł brutto  

(słownie: czterdzieści dziewięć tysięcy dwieście złotych 00/100); 

8. sm32 STUDIO Sp. z o. o., ul. Sobieskiego 7, 34-300 Żywiec, NIP 5532578386 – oferta: 42 927,00 zł brutto  

(słownie: czterdzieści dwa tysiące dziewięćset dwadzieścia siedem złotych 00/100); 

9. Roduq Rafał Stefaniszyn, al. Zwycięstwa 241/13, 81-521 Gdynia, NIP 5851487683 – oferta: 94 710,00 zł 

brutto (słownie: dziewięćdziesiąt cztery tysiące siedemset dziesięć złotych 00/100); 

10. Atarise Software – Dominik Młynarczyk, ul. Stefana Okrzei 42, 25-526, Kielce, NIP 9592050969 – oferta: 

54 735,00 zł brutto (słownie: pięćdziesiąt cztery tysiące siedemset trzydzieści pięć złotych 00/100); 

11. VOBACOM sp. z o.o., ul. Włocławska 169C, 87-100 Toruń, NIP 9562169401 – oferta: 133 548,48 zł brutto 

(słownie: sto trzydzieści trzy tysiące pięćset czterdzieści osiem złotych 48/100); 

12. Vality Sp. z o.o., Plac Solny 15, 50-062 Wrocław, NIP 8961617869 – oferta: 71 340,00 zł brutto (słownie: 

siedemdziesiąt jeden tysięcy trzysta czterdzieści złotych 00/100); 

13. Konsorcjum firm: Brilliant Decisions Sp. z o.o., ul. Skromna 5, 20-704 Lublin, NIP 7123359676 oraz  

Flow Centrum Badawcze Sp. z o.o., ul. Skromna 5, 20-704 Lublin, NIP 7123348046 – oferta: 29 520,00 zł 

brutto (słownie: dwadzieścia dziewięć tysięcy pięćset dwadzieścia złotych 00/100); 
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Zamawiający na podstawie Rozdziału X ust. 1 pkt 2) odrzucił Ofertę nr 10 Atarise Software – Dominik Młynar-

czyk, ul. Stefana Okrzei 42, 25-526, Kielce, oferta jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zgodnie z zapisami 

Rozdziału VII ust. 7 pkt 6) Zapytania ofertowego wskazał, że oferta „6. Oferta musi być podpisana przez osobę 

lub osoby uprawnione do reprezentowania Wykonawcy na podstawie właściwego dokumentu rejestrowego 

właściwego dla formy organizacyjnej Wykonawcy lub na podstawie pełnomocnictwa.”. Załączony formularz 

ofertowy w ogóle nie był podpisany. W związku z powyższym Zamawiający nie może uznać oferty z za złożonej 

prawidłowo. 

 

Pozostałe oferty są zgodne z wymaganiami Zamawiającego określonymi w treści zapytania ofertowego. 

 

W niniejszym postępowaniu kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty była cena 

Kryterium oceny ofert zostało obliczane wg następującego wzoru: 

Kryterium „Cena” - 100 % - C 

C = (Cn / Co) x 100 pkt  

gdzie:  

C – przyznane punkty w kryterium „cena”;  

Cn – najniższa cena ofertowa (brutto) spośród wszystkich podlegających ocenie ofert;  

Co – cena oferty ocenianej (brutto); 

 

Wykonawcy uzyskali następująca liczbę punktów: 

1. p20 sp. z o.o., ul. Targowa 23A, 08-304 Jabłonna Lacka – 29,10 pkt; 

2. Honeti - Filip Serewa, ul. Międzygwiezdna 2E M54, 80-299 Gdańsk – 50,00 pkt; 

3. Damian Grzelak, Kociołki 20, 98-235 Błaszki – 65,46 pkt; 

4. Karo-Studio s.c., ul. Kryształowa 6/5, 20-582 Lublin – 100 pkt; 

5. Sygnisoft Spółka Akcyjna, ul. Pańska 96/38; 00-837 Warszawa – 68,43 pkt; 

6. FORETO Michał Kochański, ul. Sienkiewicza 11/1, 80-227 Gdańsk – 54,29 pkt; 

7. Vavatech Sp. z o.o., ul. Olesińska 21, 02-548 Warszawa – 59,88 pkt; 

8. sm32 STUDIO Sp. z o. o., ul. Sobieskiego 7, 34-300 Żywiec – 68,62 pkt; 

9. Roduq Rafał Stefaniszyn, al. Zwycięstwa 241/13, 81-521 Gdynia – 31,10 pkt; 

10. VOBACOM sp. z o.o., ul. Włocławska 169C, 87-100 Toruń – 22,06 pkt; 

11. Vality Sp. z o.o., Plac Solny 15, 50-062 Wrocław – 41,29 pkt; 

12. Konsorcjum firm: Brilliant Decisions Sp. z o.o., ul. Skromna 5, 20-704 Lublin oraz Flow Centrum Badawcze 

Sp. z o.o., ul. Skromna 5, 20-704 Lublin – 99,79 pkt; 

 

Mając na uwadze powyższe Zamawiający podjął decyzję o udzieleniu zamówienia Wykonawcy:  

Karo-Studio s.c., ul. Kryształowa 6/5, 20-582 Lublin, który złożył najkorzystniejszą ofertę. 

 

Podpisano 

/-/ 

mgr Dariusz Kurzawski 

(podpis osoby odpowiedzialnej za przygotowanie i przeprowadzenie postępowania) 
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Podpisano 

/-/ 

mgr inż. Rafał Lis 

(podpis Kierownika Jednostki Realizującej lub osoby przez niego upoważnionej) 

 

Podpisano 

/-/ 

mgr Paweł Kur 

(podpis Kierownika Zamawiającego lub osoby przez niego upoważnionej) 

 


