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Zamawiajacy:

Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku,

76-200 Stupsk, ul. Przemystowa 73,

ktéry dziata w imieniu i na rzecz Miasta Stupsk,

Plac Zwyciestwa 3, 76-200 Stupsk

Adres strony internetowej Zamawiajgcego: http://www.zimslupsk.com
Platforma zakupowa _https://platformazakupowa.pl/pn/zimslupsk
Numer telefonu: +48 59 841 00 91

e-mail: zamowienia@zimslupsk.com

Wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie niniejszego
zamowienia

WYJASNIENIE | ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA (SIWZ)
w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego, ktérego wartos¢ szacunkowa przekracza kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy, realizowanym w trybie przetargu nieograniczonego na
wykonanie robét budowlanych pn. ,Zagospodarowanie $rédmiejskiego odcinka Bulwaréw rzeki Stupi oraz
przebudowa ulicy Szarych Szeregéw w Stupsku”. Znak sprawy ZP5.261.28.2019.

Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku, ktéry dziata w imieniu i na rzecz Miasta Stupsk, jako Zamawiajacy
w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1
i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), zwanej
dalej ,Ustawg”, zawiadamia, iz wniesiono wnioski dot. tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia,
zwanej dalej ,SIWZ". Tre$¢ wnioskéw wraz z odpowiedzig Zamawiajacego zestawiono ponizej.

Pytanie nr 1:

Wykonawca wnosi o zmiane wysokosci kar umownych zastrzezonych w §12 Umowy jak rowniez
wprowadzenie limitu kar umownych. W ocenie Wykonawcy okolicznosé nie okreélenia limitu, jak rdwniez
znaczna ilos¢ zdarzen podlegajgcych karaniu oraz wysokosc zastrzezonych kar, prowadzi do wniosku, ze
zastrzezone przez Zamawiajgcego kary sg razgco wygorowane. Dodatkowo Wykonawca wnosi 0 zmiang
podstawy naliczenia kar umownych z ,,opdznienia” na ,zwioke”.

W doktrynie prawa zamoéwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej przy
Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych dominuje poglad, ze ustanawianie przez Zamawiajgcego w umowie
razgco wysokich kar umownych uzna¢ naleizy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania uczciwej
konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamdwier publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z pdin. zm.), ktére moze by¢ uzasadniong podstawa do zgdania
uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo
zamowien publicznych z uwagi, iz postepowanie jest obarczone wada uniemozliwiajgcg zawarcie wainej
umowy w sprawie zamowienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje potwierdzenie m.in. wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara
umowna co do istoty ma charakter wyfgcznie odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie prewencyjny. Ustalenie
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przez Zamawiajgcego zbyt wygorowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi zatem naruszenie prawa
w zakresie rownosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami
wspotiycia spotecznego i skutkowac winno bezwzgledng niewaznoscig czynnosci prawnej na podstawie
przepisu art. 353! k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie stanowisko Sgdu
Najwyizszego wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt | CSK 124/13, dotyczgcego przestanek
miarkowania kar umownych jako razaco wygdrowanych. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazat, iz
»Kara umowna nie moze by¢ instrumentem stuzgcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu
korzy$¢ majatkowa w istotny sposéb przekraczajgca wysokos¢ poniesionej przez wierzyciela szkody. Celem
miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona réwnowagi intereséw stron i zapobiezenie nadmiernemu
obcigzeniu dtuznika oraz niestusznemu wzbogaceniu wierzyciela". Ponadto w jednym ze swoich ostatnich
orzeczen (wyrok z 14 stycznia 2016 r., sygn. akt IV CSK 223/15) Sad Najwyzszy podkreslit, ze obowigzujacy w
Polsce system zamodwien publicznych niejednokrotnie zmusza potencjalnego wykonawce do oferowania
minimalnego wynagrodzenia oraz akceptowania krétkiego terminu realizacji zamdwienia (np. budowy
obiektu). Wykonawca jest takie czesto zmuszony zaakceptowad wysokos¢ kary umownej w wypadku
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. W praktyce prowadzi to czesto do naruszenia
faktycznej réwnosci stron zawieranej umowy, co w ocenie SN jest niedopuszczalne.

Zwracamy jednocze$nie uwage, iz w postanowieniach umoéw wiekszosci prowadzonych obecnie postepowan
publicznych, ktérych przedmiotem jest realizacja podobnych zakresowo inwestycji infrastrukturalnych, kara
umowna za odstgpienie od umowy z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy ksztattuje sie na poziomie 2%
- 10% wartosci kontraktu, a kary umowne za zwtoke w realizacji umowy, wynoszg od 0,01% do 0,2% wartosci
kontraktu. Ponadto w zdecydowanej wiekszosci obecnie prowadzonych postepowan kary umowne za
przekroczenie terminu realizacji okreslone sg za kazdy dzier zwtoki, a nie opéznienia w wykonaniu robét.
Wysokos$¢ kar umownych z tytutu zwiokifopdinienia w realizacji umowy, jakich zgda¢ moze Zamawiajacy,
czesto jest dodatkowo ograniczona w tresci umowy do wysokosci kar z tytutu odstgpienia od umowy lub w
odniesieniu do wartosci kontraktu, tj. do wysokosci 20% wartosci kontraktu netto. W ocenie Wykonawcy jest
to zasadne dziatanie skutkujgce z jednej strony dostateczng i proporcjonalng ochrong Zamawiajgcego w
przypadku winy Wykonawcy, za$ z drugiej strony nie stwarzajacg zagrozenia dla dziatalnosci firmy Wykonawcy
i nie stwarzajgce nadmiernego ryzyka finansowego po stronie Wykonawcy.

Majac powyzsze na wzgledzie wnosimy o zmniejszenie wysokosci kar umownych wskazanych w § 12 ust. 1 pkt
1) oraz pkt 2) z tytutu naruszenia terminu wykonania zamdwienia oraz rozpoczecia robot do wysokosci 0,1%
wynagrodzenia umownego brutto za kazdy dzien zwloki. Wykonawca wnosi o wprowadzenie limitu kar
umownych wskazanych w § 12 ust. 1 do wysokosci 20% wynagrodzenia umownego brutto. Ponadto wnosimy
o zastrzezenie kar umownych z tytutu uchybien okreslonych w § 12 ust. 1 pkt. 3), pkt. 6), pkt. 7), pkt. 8), pkt.
12) w wysokosci 200 zt za kazde zdarzenie, w § 12 ust. 1 pkt. 4), w wysoko$ci 1.500 zt za kazde zdarzenie, w §
12 ust. 1 pkt 9) w wysokosci 500 zt za kazde zdarzenie, w § 12 ust. 1 pkt 5) w wysokosci 50 zt za kazde zdarzenie
orazw § 12 ust. 1 pkt 10), w wysokosci 0,1% wynagrodzenia umownego brutto za kazde zdarzenie.
Dodatkowo Wykonawca wnosi o obnizenie wysokosci kar umownych z tytutu odstgpienia od Umowy
zastrzezonej w §12 ust. 1 pkt 11 do wysokosci 10% wynagrodzenia Wykonawcy. W ocenie Wykonawcy
okreslenie kary na putapie 30% w wynagrodzenia brutto jest karg razgco wygérowang. Wykonawca uzasadnia
wskazany wniosek powotujac sie na argumentacje wskazang powyzej.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.

Niniejsze kary zostaty przewidziane w zwigzku z faktem, ze potencjalny Wykonawca jest profesjonalnym
podmiotem prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie obejmujgcym przedmiot niniejszego
zamoéwienia i w ocenie Zamawiajgcego powyzszy zapis nie narusza przepisu art. 353* Kodeksu cywilnego.

Pytanie nr 2:
Wykonawca wnosi o0 zmiane podstawy naliczenia kar wskazanych §11 ust. 1 pkt. 1), pkt. 2), pkt. 5), pkt. 10)
oraz pkt. 13) przez zastgpienie stowa , 0pdinienie” stowem ,zwioka”. Zgodnie z argumentacjg powyzej.
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Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny na proponowane zmiany.

Pytanie nr 3:

Wykonawca wnosi o wykreélenie § 6 pkt. 7 ust. 1) Umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze brak jest
obiektywnej mozliwosci zbadania dokumentacji i zgtoszenia wszelkich uwag, na podstawie dokonanej
wizji/badania przekazanego terenu budowy. Tego rodzaju rozpoznanie w terenie, skutkuje wytgcznie oceng
terenu na ktdrym ma by¢ wykonana inwestycja. Stad powigzanie przekazania terenu budowy ze zgtoszeniem
uwag do dokumentacji jest wymaganiem nieuzasadnionym. Dodatkowo Wykonawca wskazuje, ze
zastrzezenie 30 dniowego terminu na zgfoszenie wszelkich uwag do dokumentacji pod rygorem utraty
roszczen jest sprzeczne w polskim prawem. W ocenie Wykonawcy tego rodzaju zastrzezenie kreuje umowne
terminy zawite co jest sprzeczne z art. 119 k.c. zgodnie z ktérym nie mozna przez czynnos¢ prawng skracac
lub wydtuzac termindw przedawnienia. Jak wskazat w wyroku z 29 kwietnia 2013 r. SA w Warszawie w sprawie
o sygnaturze akt: VI ACa 1183/12 ,ustawowe terminy zawite przewidujgce wygasniecie roszczen majg, z uwagi
na kategorycznos¢ skutkéw dawnosci, charakter wyjatkowy w stosunku do instytucji przedawnienia. Skoro
zatem zgodnie z art. 119 k.c. terminy przedawnienia nie mogg by¢ skracane ani przedtuzane przez czynnos¢
prawna, to tym bardziej nie sposdb przyja¢, by w braku ustawowej podstawy prawnej dopuszczalnym byto
tworzenie umownych terminéw zawitych, ktére powodowatyby wygasniecie roszczenia”.

Odpowiedz na pytanie nr 3:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie § 6 ust. 7 pkt 1 wzoru umowy.

Pytanie nr 4:

Wykonawca wnosi o wykreslenie § 1 ust. 2 pkt. 3) projektu umowy. Wykonawca wskazuje, ze to zadaniem
Zamawiajacego jest prawidtowe opisanie przedmiotu zamdwienia, odzwierciedlenie rzeczywistego stanu
prawnego przedmiotu zamoOwienia oraz zatgczenie odzwierciadlajgcej stan rzeczywisty przedmiotu
zamowienia dokumentacji stanowigcej podstawe przygotowania oferty przez Wykonawce. Przedmiotowy
obowigzek wyrazony zostat w art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo Zamdwien Publicznych. Przedmiotowe przepis
koresponduje, z przepisem art. 647 k.c. w ktorym wskazane zostato, ze podstawowym obowigzkiem
Zamawiajgcego jest przekazanie Wykonawcy dokumentacji projektowej. Co oczywiste w przedmiotowym
postanowieniu nie zostat wyrazony obowigzek przekazania jakiejkolwiek dokumentacji, lecz takiej ktora jest
kompletna i prawidtowa. Tym samym w ocenie Wykonawcy jako niedopuszczalne w $wietle przywotanych
powyzej przepisow nalezy potraktowac tego rodzaju postanowienia umowne na podstawie ktorych nastepuje
proba przeniesienia odpowiedzialnosci za prawidtowos¢ opisu przedmiotu zaméwienia na Wykonawce

Odpowiedi na pytanie nr 4:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu § 1 ust. 2 pkt 3 wzoru umowy.

Pytanie nr5:

Wykonawca wnosi 0 zmiane § 6 ust. 7 pkt. 16) w taki sposob aby ograniczy¢ odpowiedzialnos$¢ wykonawcy do
zdarzen ktore powstaty z jego winy, winy jego pracownikéw badz na ktére miat wptyw. Zapis w obecnej postaci
okresdla bezwzgledng odpowiedzialnos¢ Wykonawcy w oderwaniu od nalezytej starannosci w kontekscie
wyrzgdzonej szkody oraz obarcza odpowiedzialnosci za osoby trzecie na ktére Wykonawca nie ma wplywu. W
zwigzku z tym wnosimy o zmiane przedmiotowego postanowienia umownego w ten sposéb aby
odpowiedzialnos¢ za zdarzenia okreslone w przedmiotowym postanowieniu umownym uzaleznione zostaty o
oceny nalezytego dziatania Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 5:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany do zapisu § 6 ust. 7 pkt 16 wzoru umowy.
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Pytanie nr 6:

Wykonawca wnosi o zmiane § 6 ust. 5 poprzez wskazanie w sposob szczegotowy okolicznosci stanowigcych
podstawe odstapienia przez Zamawiajacego od umowy. W ocenie Wykonawcy, wskazanie, ze tego rodzaju
uprawnienie przystuguje Zamawiajgcemu w przypadku stwierdzenia wykonywania robét w sposéb sprzeczny
z umowa, obowigzujgcymi przepisami lub w sposéb wadliwy, jest zbyt ogdlne. Tego rodzaju okreslenie
podstaw odstgpienia od Umowy prowadzi do wniosku, ze kazde nawet nieznaczne uchybienie Wykonawcy
moze stanowi¢ podstawe do odstgpienia przez Zamawiajgcego od umowy, co w ocenie Wykonawcy jest
nieuzasadnione i nadmierne. Wskaza¢ w tym miejscu wymaga, ze odstgpienie od Umowy przez
Zamawiajgcego jest najdalej idgca i najdotkliwsza sankcjg dla Wykonawcy. Stad okolicznoéci stanowigce
podstawe odstgpienia od Umowy powinny ogranicza¢ sie do istotnych uchybiedn Wykonawcy, dodatkowo
okolicznosci te powinny by¢ w sposob szczegétowy opisane w Umowie. Ponadto z uwagi na fakt, ze
przedmiotowy paragraf umowny ksztattuje tzw. sankcyjne odstgpienie od Umowy przez Zamawiajgcego,
prawo do odstgpienia powinno zostac zastrzezone na wypadek zawinionych dziatan lub zaniechan Wykonawcy.
Dodatkowo Wykonawca wnosi o zastrzeienie, ze Zamawiajacy jest uprawniony do skorzystania z prawa do
odstapienia od Umowy po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do usuniecia naruszen.

Wykonawca zwraca réwniez uwage, ze jako sprzeczne z powszechnie obowigzujgcym prawem nalezy
traktowac okreslenie przez Zamawiajgcego uprawnienia do nie dokonania zaptaty wynagrodzenia za
wykonane roboty budowlane w sytuacjach wskazanych w przywotanym paragrafie umownym. Podkreslenia
wymaga, ze wskazany paragraf w zaden sposob nie roznicuje, okreslnych w nim uprawnienn od stopnia
nienalezytego wykonania zobowigzania przez Wykonawce. W tym zakresie wskazac nalezy, ze zaptata przez
Zamawiajgcego wynagrodzenia za wykonane roboty jest podstawowym obowigzkiem Inwestora,
stanowigcym ekwiwalent za Swiadczenie wykonane przez Wykonawce. Tym samym odmowa zapfaty tego
wynagrodzenia moze dotyczy¢ wylgcznie sytuacji w ktérych, Wykonawca w ogdle nie wykonat $wiadczenia
lub wykonat je w tak znacznym stopniu nieprawidtowo, ze roboty nie nadajg do uméwionego uzytku. W
sposob tozsamy powinno zosta¢ okreslone uprawnienie Zamawiajacego, do zagdania ponownego wykonania
robét.

Odpowiedz na pytanie nr 6:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany do zapisu § 6 ust. 5 wzoru umowy.

Pytanie nr 7:

Wykonawca wnosi aby termin wykonania wskazany w § 3 pkt. 1 projektu umowy zostaty okreslony poprzez
wskazanie odpowiedniej ilosci dni/tygodni od dnia podpisania umowy. Wykonawca przystepujacy do
postepowania powinien dysponowac wiedzg na temat tego, jaka iloscia dni bedzie dysponowat na realizacje
zamodwienia. W zwigzku z tym jako nieprawidtowe nalezy uzna¢ wskazanie daty dziennej jako terminu
realizacji zadania, bez podania informacji na temat tego kiedy bedzie podpisana umowa lub (co jest
rozwigzaniem bardziej zasadnym) okreslenie ilosci dni jakimi bez wzgledu na date zakonczenia procedury
przetargowej bedzie dysponowat Wykonawca, w ktérym zostanie podpisana umowa. Brak okreslenia ilosci
dni na wykonanie zamowienia lub przygotowania sie do rozpoczecia jego realizacji, stanowi howiem
naruszenie przepiséw Prawa Zamowien Publicznych, co potwierdza orzecznictwo KIO, przyktadowo w Wyroku
z dnia 24.07.2008 roku, KIO/UZP 707/08 i Wyroku z dnia 25.06.2010, sygn. akt: KIO/UZP 1123/10. A z taka
sytuacjg bedziemy mieli do czynienia, jezeli w wzorze umowy na realizacje zaméwienia w tym postepowaniu
pozostanie data dzienna. Wskazanie dni/miesiecy na realizacje zadania w ktérym jako data poczatkowa
wskazana bytaby data podpisania umowy - wyeliminuje ryzyko znacznego skrécenia czasu na realizacje
zadania jaka moze zaistnie¢ np. w sytuacji przedtuzonej procedury przetargowej.

Odpowiedz na pytanie nr 7:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany do zapisu § 3 ust. 1 wzoru umowy.
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Pytanie nr 8:

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu § 8 ust. 4 poprzez zmiane zapisu w czesci ,wskazane w ofercie podstawy”
na zapis ,wskazane w ofercie ceny jednostkowe”. Zapis w obecnej postaci jest nieczytelny a dodatkowo
sprzeczny z postanowieniami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia. Wykonawca zwraca uwage na to,
ze Wynagrodzenie okreslone w ofercie jest wynagrodzeniem kosztorysowym. Zgodnie z SIWZ, Zamawiajgcy
wskazat:

18.2. Wykonawca okresli cene na podstawie kosztorysu ofertowego, zawierajgcego ceny jednostkowe robot
netto przemnozone przez ilos¢ jednostek przedmiarowych, sporzadzonego w oparciu o opis przedmiotu
zamowienia, dokumentacje projektowa, Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych,
przedmiary robdt (Zatgcznik nr 9) i warunki zawarte we wzorze umowy (Zatacznik nr 8 do SIWZ), ujmujac
wszystkie koszty towarzyszace wykonaniu zaméwienia.

18.8. Rozliczenie za roboty nastapi na podstawie faktycznie wykonanych robét, stwierdzonych dokonanym
obmiarem, wedtug cen jednostkowych, okreslonych przez Wykonawce w kosztorysie ofertowym, ktdre
obowigzujg w okresie trwania umowy i nie podlegajg zmianom.

W zwigzku z powyiszym Wykonawca wnosi o zmiane wskazanego powyzej postanowienia umownego i
dostosowania do postanowien Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

Odpowiedi na pytanie nr 8:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 9:

Wykonawca wnosi o wykreslenie § 8 ust. 3, gdyz zapis ten odnosi sie do sytuacji w ktérej wynagrodzenie
zostato okreslone jako ryczattowe. Wyzej wymieniony paragraf stoi w sprzecznosci z zapisem§ 8 ust. 4. W
przypadku wynagrodzenia obmiarowego nie moze by¢ mowy o ryczattowym ujeciu kosztu realizacji
przedmiotu umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 9:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany treéci wzoru umowy.

Pytanie nr 10:

Wykonawca wnosi o wykreslenie § 2 ust. 5 lub o jego zmiane, poprzez wskazanie, ze wykonanie przez
Wykonawce robdt, ktére nie zostaty ujete w przedmiarze, nastapi za zaptatg dodatkowego wynagrodzenia nie
ujetego w wynagrodzeniu umownym. Wykonawca zwraca uwage na to ze wynagrodzenie okreslone zostato
w umowie jako kosztorysowe. Tym samym, zgodnie z dyspozycjg art. 630 §1 k.c. w przypadku gdy okaze sie
Ze zestawienie robot nie zawiera wszystkich robdt koniecznych do wykonania zamowienia, Wykonawcy
nalezne jest dodatkowe wynagrodzenie

Odpowiedi na pytanie nr 10:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy. W § 16 wzoru umowy
Zamawiajacy przewidziat zmiang wynagrodzenia w przypadku wykonania robdt dodatkowych niezbednych do
prawidtowego zakoniczenia inwestycji.

Pytanie nr 11:

Wykonawca wnosi o dodanie do Par. 8 zapisow pozwalajacych wykonawcy dokonaé waloryzacii
wynagrodzenia zgodnie z ogdlnie przyjetymi do stosowania wskaznikami SEKOCENBUD. W obecnym
brzmieniu zamawiajgcy przerzuca na wykonawce cate ryzyko zmiany powszechnie obowiazujacych cen w
branzy budowanej w latach 2019/2021.
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Odpowiedz na pytanie nr 11:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 12:

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz zapis § 8 ust. 6 w czesci dotyczacej zmiany wynagrodzenia w
poszczegdlnych latach nie dotyczy sytuacji zmniejszenia zaproponowanego podziatu wynagrodzenia. Ponadto
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie wskazanego postanowienia poprzez okreélenie procentowego putapu
mozliwych zmian wskazanych w tym paragrafie wartosci. Wykonawca zaréwno na etapie kalkulowania oferty
jak réwniez na etapie realizacji powinien dysponowad wiedza odnoénie zakresu rob6t majgcych byé
zrealizowanych w kolejnych latach realizacji (z czym zwigzane sg wprowadzone przez Zamawiajacego limity).

OdpowiedZ na pytanie nr 12:

W § 8 ust. 6 wzoru umowy Zamawiajgcy zawart informacje o wynagrodzeniu Wykonawcy z uwzglednieniem
wysokosci posiadanych srodkéw finansowych w latach 2019, 2020 i 2021, z zastrzezeniem zmiany wysokosci
wynagrodzenia w poszczegolnych latach. Zamawiajacy jednoczesnie informuje, iz Wykonawca zobowigzany
jest przedstawi¢ Zamawiajgcemu Harmonogram rzeczowo — finansowy zgodny m.in. z wymaganiami
Zamawiajacego dotyczacymi rozliczenia zaliczki, z uwzglednieniem podziatu w zakresie dysponowania
$rodkami finansowymi przez Zamawiajgcego, wymaganiami w zakresie ptatnosci. Zgodnie z § 9 ust. 5 wzoru
umowy Harmonogram rzeczowo — finansowy moze podlegac aktualizacji na wniosek kazdej ze stron umowy,
w zakresie przesuniecia termindw realizacji rob6t w branzach i zmiany finansowania w poszczegélnych latach.

Pytanie nr 13:

Wykonawca wnosi o0 zmiane zapiséw § 10 ust. 21 oraz § 10 ust. 22 w taki sposéb aby Wykonawca miat
mozliwosé fakturowania inwestycji do wysokosci 100% jej wartosci. Wprowadzenie przez Zamawiajgcego
limitu fakturowania w wysokosci 90% przerzuca konieczno$é¢ finansowania 10% inwestycji przez Wykonawce
co ma bezposredni wplyw na wycene kosztow bezposrednich inwestycji. Pozostawienie 10% wartosci
inwestycji jako zabezpieczenie bezusterkowego odbioru koricowego inwestycji jest zbyt daleko idgcym
srodkiem zapobiegawczym ze strony Zamawiajacego. Naszym zdaniem wskazane w projekcie umowy zapisy
dotyczace procedury odbiorowej, kary umowne oraz mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania
uzupetniajgcego sg wystarczajgcym sradkiem chronigcym interesy Zamawiajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr 13:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 10 ust. 21 oraz § 10 ust. 22 wzoru umowy.

Pytanie nr 14:

Wykonawca wnosi o wykreslenie z projektu umowy § 2 ust. 8. Zapis ten stoi w sprzecznosci z zapisami § 4 ust.
3, zgodnie z ktorym wszelkie decyzje podejmuje Zamawiajacy w formie pisemnej. W ocenie Wykonawcy
wprowadzenie zmian dotyczgcych sposobu $wiadczenia, wymaga przeprowadzenia procedury okreslonej w
§16 Umowy. Wskazane postanowienie umowne w obecnym brzmieniu niesie za sobg ryzyko braku zapfaty za
roboty powodujgce wzrost wynagrodzenia u wykonawcy, gdyz zmiany wynikajgce z polecen Inspektora nie
beda w sposéb formalny wprowadzone do Kontraktu.

Odpowiedz na pytanie nr 14:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 15: ‘
Wykonawca wnioskuje o zmiane §10 ust. 22, poprzez wykreslenia stowa ,bezusterkowy”. W ocenie
Wykonawcy uzaleznianie wyptaty wynagrodzenia od podpisania bezusterkowego protokotu odbioru jest
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sprzeczne z powszechnie obowigzujgcym prawem. Zgodnie z dominujgca linig orzeczniczg, odbior robdt jest
obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od podpisania
bezusterkowego protokotu odbioru, uznac nalezy za niewazne jako sprzeczne z istotg umowy o roboty
budowlane w rozumieniu art. 647 k.c. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 sierpnia 2017 r.,
sygn. | ACa 689/16). Sady wielokrotnie wskazywaty, ze koniecznos$¢ odbioru ,,bezusterkowego” jest przestanka
nieprzewidziang w k.c., a art. 647 k.c. definiujagcy umowe o roboty budowlane odwotuje sie do ,,odbioru robaét”
a nie ,,bezusterkowego odbioru robét” (zob. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 czerwca 2018
r., sygn. V ACa 1302/17). Podkreslenia dodatkowo wymaga, ze zaptata przez Zamawiajgcego wynagrodzenia
za wykonane roboty budowlane jest podstawowym obowigzkiem Inwestora, w zwigzku z tym uzaleznianie
wyptaty tego wynagrodzenia od spetnienia warunkdéw sprzecznych z powszechnie obowigzujgcym prawem,
uznaé nalezy jako nieuzasadnione i nieprawidtowe.

Wykonawca wnioskuje o zmiane § 13 ust. 1 oraz § 13 ust. 3 projektu umowy poprzez wykreslenia w niego
stowa , bezusterkowy”. Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowe o roboty budowlane wykonawca
zobowigzuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i z zasadami
wiedzy technicznej, a inwestor zobowiazuje sie do dokonania wymaganych przez wiasciwe przepisy czynnosci
zwigzanych z przygotowaniem robdt, w szczegdlnosci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu,
oraz do odebrania obiektu i zaptaty umdwionego wynagrodzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 wrzesnia
2012, 11 CSK 84/12).

W art. 647 K.c. ustawodawca postuzyt sie jednak tylko pojeciem odbioru robét, nie za$ bezusterkowego
odbioru. Powyisze wskazuje, ze nie bylo wolg ustawodawcy uzaleznianie odbioru robét od braku
jakichkolwiek wad (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2007 r., V CSK 99/07). Utozsamienie sytuacji,
gdy roboty budowlane nie zostaty wykonane z sytuacjg, gdy sg one dotkniete wadami czynitoby w istocie
zbedne przepisy o rekojmi za wady, ktére chronig Zamawiajgcego, realizujgce sie dopiero po odebraniu dzieta
(wyrok Sadu Najwyiszego z 22 czerwca 2007 r., V CSK 99/07). Ponadto, zostataby naruszona réwnowaga
pomiedzy inwestorem a wykonawca, poprzez uzaleinienie odbioru, a tym samym pfatnosci naleznego
wykonawcy wynagrodzenia, od wykluczenia istnienia jakichkolwiek wad w chwili oddania przedmiotu
zamoOwienia (por. wyroki Sadu Najwyiszego z 5 marca 1997 r, Il CKN 28/97, OSNC 1997/6-7/90; z 30
paZdziernika 2002 r., V CKN, 1287/00; z 8 stycznia 2004 r., | CK 24/03; z 22 czerwca 2007 r., V CSK 99/07, OSP
2009/1/7; z 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 696/10).

Podkreslenia wymaga, ze skoro w Umowie nie zostat zastrzezony bezusterkowy odbiér robét, a dodatkowo
skoro tego rodzaju zastrzezenie umowne bytoby sprzeczne z prawem i jako takie niewazne, konieczna jest
zmiana postanowiert umownych w taki sposob aby byly ze sobg kompatybilne a dodatkowo zgodne z
powszechnie obowigzujgcym prawem. W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o zmiane wskazanych
powyzej postanowient umownych w taki sposob, aby bieg gwarancji i rekojmi rozpoczynat sie od dnia odbioru
robét nie za$ bezusterkowego odbioru robét.

Odpowiedz na pytanie nr 15:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 16:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zataczyt do SIWZ catg dokumentacje projektowa i techniczng
potrzebng do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla
stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zaméwienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla
oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigzy Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 16:

Zamawiajgcy potwierdza, z zastrzezeniem, e stan faktyczny zostanie potwierdzony po pierwszym wytyczeniu
w terenie catej inwestycji, w terminie 60 dni.
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Pytanie nr 17:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zaméwienia, ktére zachowujg waznosé
na okres wykonywania zadania, a skutki ewentualnych brakow nie obcigzajg wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 17:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 18:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcemu przystuguje prawo dysponowania nieruchomosciami na cele
budowlane w zakresie catego terenu, na ktérym bedzie realizowana inwestycja, a ewentualne braki w tym
zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 18:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 19:

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawcy zostanie jednorazowo przekazany caty teren budowy, obejmujgcy
wszystkie niezbedne dziatki, na ktorych zgodnie z przewidziano prowadzenie robot drogowych, a ewentualny
koszt zajecia pasa drogowego nie obcigzy Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 19:
Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 20:

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub btednie zinwentaryzowane
instalacje podziemne, odmienne warunki geotechniczne w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji
projektowej zatgczonej do SIWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci dokonania
ich przebudowy lub naprawy, zmiany sposobu wzmocnienia konstrukcji Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedzi na pytanie nr 20:
Zamawiajacy opisat ww. kwestie we wzorze do umowy stanowigcym zatgcznik nr 10 do SIWZ, w szczegdlnosci
w § 16.

Pytanie nr 21:

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania kolizji z siecig nieujetg w projekcie, obowigzek usuniecia
kolizji spoczywa na gestorze sieci oraz o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia ww. kolizji Zamawiajacy,
wydtuzy termin realizacji inwestycji stosownie do zaistniatych okolicznosci.

Odpowiedz na pytanie nr 21:

Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 22:
Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystgpienia brakow lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia okreslonego w dokumentacji zataczonej do SIWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w
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przypadku koniecznosci wykonania robot wynikajgcych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamoéwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedi na pytanie nr 22:
Zamawiajacy opisat ww. kwestie we wzorze do umowy stanowigcym zatgcznik nr 10 do SIWZ, w szczegdInosci
§16,17.

Pytanie nr 23:

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy posiada wszystkie niezbedne pozwolenia na wycinke drzew, a w
przypadku ich braku Zamawiajacy uzyska wszystkie niezbedne decyzje administracyjne oraz stosownie do
okolicznosci wydtuzy termin realizacji zadania dla Wykonawcy.

Odpowiedi na pytanie nr 23:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 24:
Czy stosownie do Art. 30. PZP, Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie materiatow i technologii w oparciu o
nowe normy i wytyczne techniczne, w przypadku, gdy SST opiera sie o stare, nieaktualne lub wycofane normy?

Odpowiedz na pytanie nr 24:
Zamawiajacy potwierdza, ze dopuszcza zastosowanie materiatéw i technologii w oparciu 0 nowe normy i
wytyczne techniczne, w przypadku, gdy SST opiera sie o stare, nieaktualne lub wycofane normy.

Pytanie nr 25:
Prosimy o potwierdzenie, ze warstwe Scieralng $ciezki rowerowej nalezy wykona¢ z mieszanki z betonu
asfaltowego AC 8 S gr. 4 w kolorze czarnym. Prosimy o podanie kategorii ruchu.

Odpowiedz na pytanie nr 25:
Nawierzchnie Sciezki rowerowej wykonac zgodnie z projektem.

Pytanie nr 26:
Prosimy o informacje, czy Zamawiajacy dopuszcza zamkniecie remontowanego odcinka ulicy z dopuszczeniem
dojazdu/dojscia do poses;ji.

Odpowiedz na pytanie nr 26:

Tak, Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 27:
Prosimy o potwierdzenie, ze opracowanie dokumentacji czasowej organizacji ruchu wraz z uzgodnieniami i
zatwierdzeniem u wiasciwych organow jest po stronie Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 27:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 28:
Prosimy o potwierdzenie, ze oznakowanie poziome nalezy wykonac jako cienkowarstwowe.
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Odpowiedz na pytanie nr 28:
Zamawiajacy potwierdza, iz oznakowanie poziome nalezy wykonaé, jako cienkowarstwowe.

Pytanie nr 29:

Wykonawca wnosi o przeanalizowanie ponowne przez Zamawiajgcego zaprojektowanych rozwigzan
dotyczgcych zastosowanych grubosci nawierzchni $ciezki rowerowej (warstwy z betonu asfaltowego) z 4 cm.
Z doswiadczenia mamy duze watpliwosci co do trwatosci przyjetego rozwigzania, majgc na uwadze chociazby
mechaniczne odsniezanie. Proponujemy zmiang konstrukcji i wykonanie warstw bitumicznych w technologii
4+ 4 cm.

Odpowiedi na pytanie nr 29:
Konstrukcje sciezki rowerowej wykona¢ zgodnie z projektem.

Pytanie nr 30:

Prosimy o informacje jakie (i jak czesto) zabiegi pielegnacyjne nalezy stosowa¢ w okresie gwarancji na
terenach zielonych. Prosimy o potwierdzenie, Zze zabiegi pielegnacyjne nalezy stosowac przez caty okres
trwania gwarancji zadeklarowanej w ofercie Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 30:
Zamawiajgcy informuje, ze po modyfikacji zapiséw SIWZ, okres gwarancji na wykonany przedmiot zamdwienia
w zakresie zieleni wynosi 30 miesiecy, liczac od dnia bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego
niniejszym zamdwieniem. W okresie gwarancji nalezy wykona¢ nastepujace prace pielegnacyjne:

1. podlewanie — 20 razy w sezonie wegetacyjnym,
pielenie chwastow przy roslinach — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,
nawozenie - jeden raz wiosng nawozem o spowolnionym uwalnianiu skfadnikow pokarmowych,
usuwanie odrostow korzeniowych i ,dzikéw”, przyciecie koron drzew oraz skupin krzewow — 1 raz w
sezonie wegetacyjnym,
usuwanie przekwittych kwiatostanow — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
jesienne okopczykowanie oraz wiosenne rozgarniecie kopczykdow — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
koszenie trawnikdw wraz ze zgrabieniem skoszonej trawy — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,
wysianie nawozow oraz dosianie trawy — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
kontrola i wymiana zniszczonych wigzadet oraz palikéw — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
10 biezagca wymiana uschnietych i uszkodzonych roslin.

otk e
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Pytanie nr 31:

Prosimy o informacje jakie (i jak czesto) zabiegi pielegnacyjne nalezy stosowa¢ w okresie gwarancji na nowo
posadzonych krzewach, drzewach. Prosimy o potwierdzenie, ze zabiegi pielegnacyjne nalezy stosowa¢ przez
caty okres trwania gwarancji zadeklarowanej w ofercie Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 31:
Zamawiajacy informuje, ze po modyfikacji zapiséw SIWZ, okres gwarancji na wykonany przedmiot zaméwienia
w zakresie zieleni wynosi 30 miesiecy, liczac od dnia bezusterkowego odbioru koficowego zadania objetego
niniejszym zamoéwieniem. W okresie gwarancji nalezy wykonac nastepujace prace pielegnacyjne:

1. podlewanie — 20 razy w sezonie wegetacyjnym,

2. pielenie chwastéw przy roslinach — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,

3. nawoiZenie - jeden raz wiosng nawozem o spowolnionym uwalnianiu sktadnikéw pokarmowych,

4. usuwanie odrostow korzeniowych i, dzikow”, przyciecie koron drzew oraz skupin krzewéw — 1 raz w

sezonie wegetacyjnym,
5. usuwanie przekwittych kwiatostanow — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
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jesienne okopczykowanie oraz wiosenne rozgarnigcie kopczykow — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
koszenie trawnikdw wraz ze zgrabieniem skoszonej trawy — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,
wysianie nawozOw oraz dosianie trawy — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,

kontrola i wymiana zniszczonych wigzadet oraz palikéw — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,

10 biezgca wymiana uschnietych i uszkodzonych roslin.
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Pytanie nr 32:
Prosimy o potwierdzenie 7ze nowo zakupiony ptyty granitowe ptomieniowane 80/80 cm majg mie¢ grubosé
8cm.

Odpowiedz na pytanie nr 32:
Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 33:

Prosimy o potwierdzenie, ze do wyceny pozycji 5.1.4 (ul. Szarych Szeregdw) oraz 5.1.3 (Bulwary) nalezy uzy¢
kostki kamiennej cieto —fupanej ciemnoszarej 21x14 cm. Ze wzgledu na znaczacg rozbiezno$¢ cenowg prosimy
o sprecyzowanie ile bokéw cietych ma posiada¢ w/w kostka kamienna. Prosimy o podanie sposobu
fakturowania (ptomieniowanie, groszkowanie) gérnej powierzchni kostki.

Odpowiedz na pytanie nr 33:
Nalezy zastosowac kostke kamienng cigto — tupang 21x14 cm z bokami cietymi, gérna powierzchni
ptomieniowana.

Pytanie nr 34:
Prosimy o dotgczenie do dokumentacji projektowej zwymiarowanego szczegotu kraweznika kamiennego
skosnego.

Odpowiedz na pytanie nr 34:
Kraweinik kamienny skosny musi posiadac takie wymiary jak kraweznik betonowy skasny.

Pytanie nr 35:

W dokumentacji projektowej zaprojektowano wykonanie warstwy wzmacniajgcej podfoze z gruntu
stabilizowanego cementem C3/4. Prosimy o informacje czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie Rm2,5-
5MPa jako zamiennik w/w.

Odpowiedz na pytanie nr 35:
Wzmocnienie podtoza zgodnie z projektem.

Pytanie nr 36:
Prosimy o informacje czy w pozycji
Nawierzchnia 2 kostia kamienne| rzedowe] Ciglo-tupane] 21x14 ¢m ciemnoszare) na podypce

514 (EMENIOwo - Piaskowe] 1.4 4 CM 2& SPONOWANEM PIASKiem Kwarcowym na bazie Zywit
reaktywnych 325+1005

Zamawiajacy dopusci wykonanie w/w nawierzchni z kostki pozyskanej z rozbidrki nawierzchni ul. Szarych
Szeregow.

m 13300

Odpowiedz na pytanie nr 36:
Projekt przewiduje zastosowanie kostki cieto-tupanej. Kostka z rozhidrki nie spetnia tego wymogu.
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Pytanie nr 37:

Prosimy o zafgczenie do dokumentacji przetargowej decyzji ARD.51.39.2018.PK z dnia 5 kwietnia 2018r.
Dodatkowo prosimy o informacje kto bedzie pokrywat koszty wykonania badar oraz obstugi archeologicznej
i ew. konserwatora zabytkow. lezeli w/w naleze¢ bedzie po stronie wykonawcy prosimy o dodanie
odpowiednich pozycji przedmiarowych.

Odpowiedz na pytanie nr 37:

Decyzja ARD.51.39.2018PK z dnia 5 kwietnia 2018r. zostata udostepniona pod adresem:
http://slupsk.artlookgallery.com/pliki_sftp/bszsz/Zat9 1.Projekt budowlany Organizacja Ruchu_ Bioz K
atalog stupéw i opraw.zip

Pozycja kosztorysowa zostata umieszczona we wzorze oferty bedgcym zatgcznikiem nr 1 do SIWZ.

Pytanie nr 38:
Prosimy o potwierdzenie, ze do wykonania spoinowania kostki kamiennej nalezy zastosowac piasek kwarcowy
na bazie zywic reaktywnych? Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie fug na bazie cementu.

Odpowiedz na pytanie nr 38:
Nie, Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 39:

Prosimy o podanie informacji odnosnie obwoddw drzew z gatunku:
- lipa drobnolistna

- §liwa Pissardii

- Wigz szyputkowy

W/w informacji nie zawiera dokumentacja przetargowa

Odpowiedz na pytanie nr 39:

Zamawiajacy informuje, iz wszystkie gatunki drzew ujete w dokumentacji projektowej winny posiadac¢ obwéd
pnia min. 16-18 cm, by¢ trzykrotnie szkotkowane, balotowane, z przerosnietg bryly korzeniowg, dobrze
wyksztatconym przewodnikiem.

Pytanie nr 40:
Prosimy o jednoznaczne okreslenie rodzaju drewna na poszczegdlnych pomostach drewnianych z uwagi na
sprzeczne informacje zawarte w dokumentacji lub ich brak.

OdpowiedzZ na pytanie nr 40:

Nalezy zastosowac drewno egzotyczna na elementy matej architektury: siedziska przy bibliotece, siedziska z
klombem, klomby z siedziskami, siedzisko na pomoscie drewnianym oraz stét debat, natomiast na pomostach,
ktadkach, scenie plenerowej oraz nabrzezu z pomostem drewnianym kompozyt.

Pytanie nr 41:
Prosimy o potwierdzenie ze, materialy kamienne takie jak: obrzeze, opornik, kraweznik wyst i najazdowy maja
by¢ koloru szarego.

Odpowiedz na pytanie nr 41:
Potwierdzamy kolor szary dla obrzezy, opornikdw, kraweznikdow wystajgcych i najazdowych.
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Pytanie nr 42:

Prosimy o potwierdzenie ze, w pozycji 5.1.5 (Przedmiar Szarych Szeregdw) dot. nawierzchni z kostki kamienne;j
rzedowej cietej o pow. 1893m2 oraz pozycji 5.1.6 (Przedmiar Szarych Szeregdw) dot. nawierzchni z kostki
kamiennej biatej 3/5 nie nalezy przyjmowac do kalkulacji zakupu nowych materiatéw. W przypadku
pozostatych pozycji w ktorych zawarte jest wykonanie nawierzchni z kostki nalezy kosztorysowaé zakup
nowego materiatu.

Odpowiedzi na pytanie nr 42:

Potwierdzamy zastosowanie kostki rzedowej z rozbidrki. Powierzchnia 1893 m? dotyczy rozebrania i
ponownego ufozenia kostki rzedowej na tej samej powierzchni. Podobnie w poz. 5.1.6 nalezy przetozy¢
istniejgcg nawierzchnie z kostki kamiennej biatej 3/5 cm.

Pytanie nr 43:

Prosimy o informacje czy kraweinik kamienny/opornik mozna wykorzysta¢ ponownie do wbudowania na
przedmiotowym zadaniu. Jezeli tak to w jakiej iloéci mozna zatozyé zastosowanie materiatu z rozbidrki do
ponownego utozenia (dot. Szarych Szeregdw oraz Bulwardw).

Odpowiedz na pytanie nr 43:
Nalezy zastosowac materiat nowy na krawezniki i obrzeza kamienne.

Pytanie nr 44:

Prosimy o potwierdzenie, ze wszystkie gatunki drzew ujete w dokumentacji projektowej powinny posiadac
obwod pnia min. 16-18 cm, by¢ trzykrotnie Scidtkowane, balotowane, z przerosnieta bryta korzeniowsg i
dobrze wyksztatconym przewodnikiem

Odpowiedz na pytanie nr 44:
Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 45:
Prosimy o zaakceptowanie parametrow materiatu roslinnego tj. krzewodw lisciastych, bylin i traw ozdobnych —
wielkos¢ pojemnika —C 1,5.

Odpowiedz na pytanie nr 45:
Zamawiajacy akceptuje wielko$¢ pojemnika C 1,5 przy zachowaniu pozostatych wymagan jakos$ciowych dla
materiatu szkétkarskiego.

Pytanie nr 46:

W zwiazku z wysokimi kosztami zakupu drewna egzotycznego i ograniczong jego dostepnoscig, prosimy o
informacje czy Zamawiajgcy dopuszcza zamiane w/w drewna na deski z kompozytu petnego o grubosci 4cm.
Dotyczy wszystkich elementdéw z drewna egzotycznego.

Odpowiedz na pytanie nr 46:

Nie, Zamawiajacy nie dopuszcza. Nalezy zastosowac drewno egzotyczna na elementy matej architektury:
siedziska przy bibliotece, siedziska z klombem, klomby z siedziskami, siedzisko na pomoscie drewnianym oraz
stét debat, natomiast na pomostach, ktadkach, scenie plenerowej oraz nabrzezu z pomostem drewnianym
kompozyt.
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Pytanie nr 47:

Prosimy o informacje czy Zamawiajacy bedzie oczekiwatl elementéw matej architektury identycznych z
zafaczonymi kartami technicznymi czy dopuszcza asortyment zamienny/podobny. Jezeli tak, prosimy o
wyjasnienie jak Zamawiajacy rozumie elementy podobne o zblizonych parametrach.

Odpowiedzi na pytanie nr 47:

Zamawiajacy dopuszcza asortyment podobny po zatwierdzeniu przez Zamawiajgcego. Przedstawione do
akceptacji elementy matej architektury muszg charakteryzowac sie wysokimi walorami estetycznymi i
funkcjonalnymi. Zamawiajgcy informuje, iz dopuszcza tolerancje na wymiarach poszczegoélnych elementéw
matej architektury do 10%.

Pytanie nr 48:
Prosimy o informacje czy do wyceny nalezy przyjmowac wiaty na rowery, w ktorych tylne sciany majg by¢
wypetnione szybami czy pozostaja nie wypetnione.

Odpowiedz na pytanie nr 48:
Zamawiajacy wyjasnia, iz w przypadku pojedynczej wiaty rowerowej Sciany ,,plecéw” majg zostac wypetnione.

Pytanie nr 49:

Prosimy o precyzyjne okreslenie dla kazdego z elementdéw matej architektury (tawki, kosze, lezaki, stojaki,
barierki, ogrodzenia), na jakie odstepstwa odnosnie parametréw i wyglagdu od prezentowanych w
zamieszczonym projekcie matej architektury moze liczy¢ wykonawca na etapie realizacji. Informacja odnosnie
tolerancji na wymiarach (10%) zamieszczona przez Zamawiajgcego jest w dalszym ciggu zbyt mata, co moze
sugerowac¢ na konkretnego producenta. Zamieszczone karty katalogowe elementéw matej architektury
wskazujg rowniez jednoznacznie na jednego producenta. Analiza ofert z poprzedniego przetargu wskazuje, ze
dwodch z czterech oferentow przyjeta do wyceny materiaty identyczne (o takich samych parametrach i
wygladzie jak w projekcie). Pozostali wg Wykonawcy przyjeli zamienniki (znaczaca rozbiezno$é¢ cenowa), co
wigze sie z ryzykiem zatwierdzenia takiego materiatu na etapie realizacji. Ze wzgledu na znaczng wartos¢
elementow matej architektury w stosunku do wartosci catej oferty Wykonawca musi by¢ pewien, jaki materiat
moze przyjac do wyceny, a uzaleznianie mozliwosci zatwierdzenia materiatu od Inspektora na etapie realizacji,
obarczone jest wysokim ryzykiem, na co Wykonawca przygotowujacy oferte nie moze sobie pozwoli¢.

Odpowiedz na pytanie nr 49:

Zamawiajgcy dopuszcza asortyment podobny po zatwierdzeniu przez Zamawiajgcego. Przedstawione do
akceptacji elementy matej architektury muszg charakteryzowacé sie wysokimi walorami estetycznymi i
funkcjonalnymi. Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza tolerancje na wymiarach poszczegdlnych elementow
matej architektury do 10%.

Pytanie nr 50:
Prosimy o potwierdzenie, ze do wykonania siedzisk fawek, lezakow oraz innych elementéw matej architektury
nalezy przyjac drewno egzotyczne z barwnikiem Dar oak.

Odpowiedi na pytanie nr 50:
Zamawiajacy potwierdza.
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Pytanie nr 51:

Prosimy o informacje czy Zamawiajacy dopuszcza zamiane materiatu (stal kwasoodporna) przy wykonywaniu
klombow z siedziskami na elementy stalowe malowane farbg antykorozyjng. Dodatkowo prosimy o informacje
z jakiej kostki rozbiorkowej nalezy wymurowac klomby z siedziskami.

Odpowiedz na pytanie nr 51:
Zamawiajgcy nie dopuszcza powyzszej zmiany materiatu. Klomb z siedziskami nalezy wymurowac z kostki
kamiennej z rozebranych murkow.

Pytanie nr 52:

Prosimy o informacje czy badania archeologiczne sondazowe beda niezbedne do wykonania oraz w przypadku
potwierdzenie w/w faktu prosimy o informacje czy badania sondazowe mogg zakoriczy¢ sie na poziomie
inwestycji czy majg by¢ prowadzone do poziomy calca lub innego wskazanego — brak informacji w decyzji
ARD.5161.39.2018.PK.

Odpowiedz na pytanie nr 52:

Zamawiajacy informuje, iz badania nalezy wykonac zgodnie z decyzja nr ARD.5161.39.2018.PK (czescig decyzji
jest zatgcznik ,,Program badawczy do wniosku o wydanie decyzji na prowadzenie prac archeologicznych w
miejscowosci  Stupsk dla zadania ,Stupski zintegrowany projekt rewitalizacji zagospodarowania
$rédmiejskiego odcinka bulwarow rzeki Stupi”).

Decyzja ARD.51.39.2018PK z dnia 5 kwietnia 2018r. (wraz z zatgcznikiem) zostata udostepniona pod adresem:
http://slupsk.artlookgallery.com/pliki sftp/bszsz/Zat9 1.Projekt budowlany Organizacja Ruchu Bioz K
a talog stupéw i _opraw.zip

Pytanie nr 53:
Prosimy o podanie powierzchni badan ratowniczych — brak informacji w decyzji ARD.5161.39.2018.PK.

Odpowiedz na pytanie nr 53:

Zamawiajacy informuje, iz badania nalezy wykonac zgodnie z decyzja nr ARD.5161.39.2018.PK (czescig decyzji
jest zatgcznik ,,Program badawczy do wniosku o wydanie decyzji na prowadzenie prac archeologicznych w
miejscowosci  Stupsk dla zadania ,Stupski zintegrowany projekt rewitalizacji zagospodarowania
srodmiejskiego odcinka bulwardéw rzeki Stupi”).

Decyzja ARD.51.39.2018PK z dnia 5 kwietnia 2018r. (wraz z zatacznikiem) zostata udostepniona pod adresem:
http://slupsk.artlookgallery.com/pliki sftp/bszsz/Zat9 1.Projekt budowlany Organizacja Ruchu_Bioz K

a talog stupéw_i_opraw.zip

Pytanie nr 54:
Prosimy o podanie zakresu nadzoru archeologicznego niezbednego podczas wykonywanych prac — brak
informacji w decyzji ARD.5161.39.2018.PK.

Odpowiedz na pytanie nr 54:

Zamawiajacy informuje, iz badania nalezy wykona¢ zgodnie z decyzjg nr ARD.5161.39.2018.PK (czescig decyzji
jest zatacznik ,Program badawczy do wniosku o wydanie decyzji na prowadzenie prac archeologicznych w
miejscowosci  Stupsk dla zadania ,Stupski zintegrowany projekt rewitalizacji zagospodarowania
srodmiejskiego odcinka bulwardw rzeki Stupi”).

Decyzja ARD.51.39.2018PK z dnia 5 kwietnia 2018r. (wraz z zatgcznikiem) zostata udostepniona pod adresem:
http://slupsk.artlookgallery.com/pliki sftp/bszsz/Zat9 1.Projekt budowlany Organizacja Ruchu Bioz K
a talog stupow i_opraw.zip
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Pytanie nr 55:

Zwracamy sie z prosbg o zamiane ptyt kamiennych 80x80x6cm na plyty o wymiarach 50x50x8cm. Duzy format
pltyt kamiennych i stosunkowo mata grubo$é¢ moze by¢ podatne na pekanie w okresie ich utrzymania
(odsniezanie, dostawy materiatow do okolicznych sklepéw). Z doswiadczenia wiemy, ze nieunikniony ruch
kotowy moze doprowadzi¢ do licznych pekniec ptyt co bedzie skutkowato koniecznosciag wymiany w okresie
gwarancyjnym jak i pozniej.

Odpowiedz na pytanie nr 55:
Nalezy zastosowa¢ ptyty kamienne 80 x 80 x 8 cm.

Pytanie nr 56:

W kosztorysach do wykonania ktadek i pomostow przyjete sg deski kompozytowe. Natomiast w opisach
technicznych projektant zaktada mozliwos¢ dopuszczenia drewna. Czy Zamawiajgcy dopuszcza przyjecie do
swojej oferty zamiast desek kompozytowych zastosowanie $wierka skandynawskiego suszonego komorowo
(do przynajmniej 15-18% wilgotnosci), impregnowanego impregnatem barwigcym Zanurzeniowo przy
grubos¢ deski 36mm. Legary z drewna tartacznego 120x120mm impregnowanego, montaz wkretami
ciesielskimi 8x80 stozkowymi przy rozstawie legaréw 70cm.

Odpowiedi na pytanie nr 56:
Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 57:
Czy zabruk przy ptytach kamiennych na chodnikach nalezy wykonac z kostki kamiennej surowo tupanej 4/6cm
kolor szary?

Odpowiedz na pytanie nr 57:
Zamawiajacy informuje, ze nalezy przyja¢ kostke surowo tupang 4/6 cm kolor szary.

Pytanie nr 58:

Przy wykonaniu pomostu przy murach miejskich zostaty zaprojektowane pale stalowe whbijane RO 273x12,5.
dt. 6m w ilosci 79 sztuk. Odlegtos$¢ znacznej liczby projektowanych pali od $ciany muru miejskiego wynosi
ponizej jednego metra a wiekszosci z nich ponizej 8 metrow W zwiazku z powyiszym przy whijaniu tychie
pali dojdzie najprawdopodobniej do istotnych uszkodzen tkanki muru na skutek przenoszonych wibracji. W
ekstremalnym przypadku moze dojs¢ do uptynnienia gruntu pod fundamentem muru i osuniecia sie tegoz. W
naszej opinii wykonanie takiego rozwigzania obarczone jest zbyt wielkim i niedopuszczalnym ryzykiem dla
wykonawcy oraz inwestora. Prosze o rozwazenie zastosowania oraz podanie rozwigzania zamiennego.

Odpowiedz na pytanie 58:

Wykonanie pomostu przy murach miejskich nalezy wyceni¢ zgodnie z dokumentacjg projektowa.
Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z § 8 ust. 8 wzoru umowy przewiduje sie w uzasadnionych
przypadkach wykonanie robot zamiennych. Propozycja rozwigzania zamiennego bedzie lezata po stronie
Wykonawcy.

Pytanie nr 59:

Prosimy o informacje na temat zakresu prac hydrotechnicznych na rzece Stupi. W dokumentacji technicznej
ani w zatgczonych przedmiarach nie ma mowy o umocnieniu skarp rzeki Stupi. Rozumiem , ze skarpy rzeki
pozostajg w stanie obecnym.
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Odpowiedz na pytanie nr 59:
Umocnienie skarp rzeki zostato ujete w przedmiarze ktadki nr 3.

Pytanie nr 60:
Prosze o podanie sposobu fakturowania (ptomieniowanie, groszkowanie itp.) gérnej powierzchni kostki
21x14x10.

Odpowiedz na pytanie nr 60:
Zamawiajacy informuje, iz nalezy zastosowac ptomieniowanie.

Pytanie nr 61:

Czy na powierzchniach uzupetniajacych przy chodnikach nalezy zastosowac kostke tupang 4/6 (tak jak
podano w przedmiarze, czy kostke cietg (tak jak pokazano na przekrojach normalnych)?

Jedli nalezy zastosowac kostke cietg to prosze o podanie prawidtowego wymiaru - wymiar 4/6 podany na
przekrojach normalnych jest wiasciwy dla kostki fupanej - w przypadku kostki cietej nalezy poda¢ wymiar
elementu w formie dtugosc¢ x szerokos¢ x wysokosé.

Odpowiedz na pytanie nr 61:
Zamawiajacy informuje, iz nalezy przyjg¢ kostke surowo tupang 4/6cm kolor szary.

Pytanie nr 62:
Jaki skos nalezy zastosowac dla kraweznika 15x30 3/12 czy 3/15?

Odpowiedz na pytanie nr 62:
Zamawiajacy informuje, iz nalezy przyja¢ kraweznik o skosie 3/12 cm.

Pytanie nr 63:
Czy w przypadku kraweznika najazdowego 15x22 nalezy zastosowac skos 2/27?

Odpowiedz na pytanie nr 63:
Tak, Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 64:
Prosze okresli¢ lokalizacje i powierzchnie archeologicznych wykopdw sondazowych.

Odpowiedz na pytanie nr 64:

Zamawiajgcy informuje, iz badania nalezy wykonac¢ zgodnie z decyzjg nr ARD.5161.39.2018.PK (czescia decyzji
jest zatgcznik ,,Program badawczy do wniosku o wydanie decyzji na prowadzenie prac archeologicznych w
miejscowosci Stupsk dla zadania ,Stupski zintegrowany projekt rewitalizacji zagospodarowania
srodmiejskiego odcinka bulwardw rzeki Stupi”).Decyzia ARD.51.39.2018PK z dnia 5 kwietnia 2018r. (wraz z
zatgcznikiem) zostata udostepniona pod adresem:
http://slupsk.artlookgallery.com/pliki_sftp/bszsz/Zat9 1.Projekt budowlany Organizacja Ruchu Bioz Ka
talog stupdéw i opraw.zip.
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Pytanie nr 65:

Opis techniczny dotyczgcy Branzy konstrukcyjnej w pkt 7.4 mowi o impregnacji ci$nieniowej natomiast zapisy
SST B.03.00.00 w pkt 5.3 mowi o impregnacji za pomocg materiatéw malarskich lub przez zanurzenie. Prosimy
o jednoznaczne okreslenie sposobu impregnacji.

Odpowiedz na pytanie nr 65:
Drewno nalezy impregnowac cisnieniowo.

Pytanie nr 66:

SST B.03.00.00 w pkt. 2.2 méwi jedynie o stosowaniu drewna sosnowego i zostaly dla niego okreélone
parametry, natomiast opis techniczny Branzy Konstrukcyjnej w pkt. 7.4 mowi o zastosowaniu jeszcze innych
dwoch innych rodzajow drewna (debu i modrzewia), dla ktérych nie ma parametréw w SST. Prosimy o
uzupetnienie SST.

Odpowiedz na pytanie nr 66:
Pale nalezy wykona¢ z drewna debowego, a poktad z kompozytu.

Pytanie nr 67:
Prosimy o informacje czy materialy z kompozytu maja byé w przekroju ,petne” czy , puste”?

Odpowiedz na pytanie nr 67:
Deska kompozytowa musi spetnia¢ warunki wytrzymatosciowe i warunki uzytkowania. Obcigzenie na
obiektach inzynierskich 4 kN/m2. Pozostate powierzchnie 2,5 kN/m2.

Pytanie nr 68:
Czy elementy z drewna egzotycznego maja by¢ malowane czy olejowane oraz na jaki kolor? Prosimy o
uzupetnienie SST o specyfikacje materiatowg oraz Kosztorysow ofertowych o dodanie takiej pozycji
rozliczeniowe;j.

Odpowiedz na pytanie nr 68:

Drewno egzotyczne opisane jest w pkt 4.3 Mata architektura.

Pytanie nr 69:

Prosimy o informacje jakiego koloru maja by¢ materiaty z kompozytu?
Odpowiedzi na pytanie nr 69:

Ciemny dab.

Pytanie nr 70:
Czy wszystkie tgczniki dla konstrukceji drewnianych, stalowych i kompozytowych majg byé wykonane ze stali
nierdzewnej.

Odpowiedz na pytanie nr 70:
Tak.
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Pytanie nr 71:
Prosimy o wskazanie dopuszczalnych gatunkéw drewna egzotycznego.

Odpowiedz na pytanie nr 71:
Zgodnie z punktem 4.3 Mata architektura.

Pytanie nr 72:

Projekt Architektoniczny dot. Matej architektury i jego wyposazenia uwzglednia rozwigzania katalogowe
konkretnych producentéw i dostawcéw. Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie tych elementéw o
przyblizonych wymiarach, kolorach oraz uzytych materiatéw? Np. zamiana siedziska z konglomeratu
marmurowego na wykonany o podobnych parametrach z granitu.

Odpowiedz na pytanie nr 72:

Projekt nie wskazuje producentéw i dostawcow. Przedstawione elementy matej architektury sa
przyktadowymi rozwigzaniami. Nalezy zachowa¢ podstawowe parametry i ksztatt, forme oraz zastosowany
materiat. Wszelkie zmiany nalezy skonsultowac¢ z projektantem oraz Inwestorem.

Pytanie nr 73:

Projekt Architektoniczny dot. Matej architektury i jego wyposazenia moga by¢ objete prawami autorskimi:
tawki, siedziska, Smietniki, wiaty itp. Czy Zamawiajacy oczekuje dostawy konkretnych rozwigzan od
producentéw wskazanych w dokumentacji czy dopuszcza zastosowanie zamiennikow o przyblizonych
wymiarach, kolorach i materiatach.

Odpowiedz na pytanie nr 73:

Projekt nie wskazuje producentdw i dostawcow. Przedstawione elementy matej architektury sg
przyktadowymi rozwigzaniami. Nalezy zachowac podstawowe parametry i ksztatt, forme oraz zastosowany
materiat. Wszelkie zmiany nalezy skonsultowa¢ z projektantem oraz Inwestorem.

Pytanie nr 74:

Elementy z drewna egzotycznego zaprojektowane sg z drewna o grubosci 50mm. Importowany materiat
zazwyczaj dostarczany jest w grubosci 52 mm co po obrébce daje wyréb koricowy w grubosci ca. 42-44 mm
co zazwyczaj spetnia kryteria dla wszelkich elementdéw zwigzanych z aranzacjg przestrzeni publiczne. Prosimy
o okreslenie, czy w tym przypadku grubos¢ 50mm odnosi sie do grubosci gotowego elementu? W tym miejscu
warto podkresli¢, ze dla uzyskania gotowego elementu gr. 50mm naleiy importowac deski gr. 58-60mm co
znacznie zwieksza koszty wykonania.

Odpowiedz na pytanie nr 74:
Element docelowy winien mie¢ grubos¢ 50mm.

Pytanie nr 75:
Prosimy o potwierdzenie koniecznosci wykonania fugowania nawierzchni z kostki kamiennej i ptyt za pomoca
zywicy oraz podanie giebokosci na jaka ma by¢ wykonane to fugowanie.

Odpowiedzi na pytanie nr 75:

Zamawiajacy potwierdza koniecznosc wykonania fugowania nawierzchni kamiennych za pomoca zywicy -
gtebokos¢ do 2/3 wysokosci elementu.
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Pytanie nr 76:
Prosze o informacje, ktore pozycje z kazdego z kosztorysowcdw ofertowych dotyczag nawierzchni z drewna
egzotycznego a ktdre dotycza nawierzchni z desek kompozytowych.

Odpowiedi na pytanie nr 76:
Zmawiajacy informuje, iz w kosztorysach ofertowych zawarta jest informacja czy dotyczy drewna czy
kompozytu. W przypadku watpliwosci prosze o wskazanie konkretnej pozycji kosztorysowej.

Pytanie nr 77:
Czy konstrukcja podparcia nawierzchni z desek kompozytowych ma by¢ wykonana z belek z drewna
egzotycznego, belek kompozytowych, czy drewna konstrukcyjnego klasy C24-C30?

Odpowiedz na pytanie nr 77:
Konstrukcje podparcia pod nawierzchnie z kompozytdw nalezy wykonac rowniez z kompozytéw.

Pytanie nr 78:

SIWZ str. 24 pkt. 18.3 méwi o sporzadzeniu kosztorysu ofertowego wg kolejnosci z przedmiaréw roboét.
Zamawiajacy w katalogach majacych w swojej nazwie ... KO_.....zatgczyt kosztorysu ofertowe dla kazdej
branzy w formie pdf oraz edytowalnej xIs i s3 one zgodne ze sobg co iloéci pozycji i opisdw, natomiast w
osobnych katalogach o nazwie ...._PR_..... zataczyt przedmiary robot.

Pomiedzy przedmiarami a kosztorysami jest niezgodnos$¢ co do ilosci pozycji i opisdw. Np. Przedmiar
04_PR_przy_murze_miejskim.pdf posiada dodatkowe pozycje, ktorych nie ma w
04_KO_przy_murze_miejskim.pdf oraz 04_KO_przy_murze miejskim (1).xls

Prosimy o informacje czy zgodnie z zapisami pkt 18.3 nalezy uzupetni¢ Kosztorysy ofertowe o brakujgce
pozycje, ktdre sg widoczne w przedmiarach robot? Sprawa ta dotyczy nie tylko tego jednego wskazanego
przypadku.

Odpowiedz na pytanie nr 78:

Zamawiajgcy informuje, iz w kosztorysach ofertowych niektére pozycje z przedmiaru zostaly scalone,
natomiast przedmiar zawiera rozbicie tych pozycji. Nie nalezy zmienia¢ kosztoryséw ofertowych, w
kosztorysach nalezy uwzglednic¢ koszty pozycji przedmiarowych.

Pytanie nr 79:
Prosze o informacje, czy kosztorysy ofertowe ktére nalezy dotgczyé do oferty nalezy wykonaé na podstawie
zafgczonych przez zamawiajgcego kosztorysow ofertowych edytowalnych xls czy wersji pdf.?

Odpowiedz na pytanie nr 79:
Zamawiajacy informuje, iz kosztorysy ofertowe w obu wersjach sg identyczne. Wersje edytowalne zostaty
dotaczone dla usprawnienia procesu tworzenia oferty.

Pytanie nr 80:

SIWZ pkt. 12.2

Prosimy o dopisanie sformutowania, iz nazwy podwykonawcow nalezy podaé, o ile sq one znane.
Zaprezentowane stanowisko zgodne jest takze z przepisem art. 36b ust. 1 ustawy Pzp. Z powotanego przepisu
ustawy Pzp wynika, ze zamawiajacy zada wskazania przez wykonawce czesci zamowienia, ktdrej wykonanie
zamierza powierzy¢ podwykonawcom i podania przez wykonawce firm podwykonawcéw. Ustawa nie moze
by¢ jednak odczytywana w oderwaniu od rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2016/7 z dnia 5 stycznia
2016 r. ustanawiajacego standardowy formularz jednolitego europejskiego dokumentu zamoéwienia. Zgodnie
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z przywotanym rozporzadzeniem (czes¢ Il, sekcja D formularza JEDZ) wykonawcy majg obowigzek podania
wykazu podwykonawcdw, o ile sg znani. Za taka interpretacja przepisu art. 36b ust. 1 ustawy Pzp przemawia
takze brzmienie przepisu art. 36b ust. 1a ustawy Pzp. W przypadku zamdwien na roboty budowlane i ustugi
wykonywane w miejscu podlegajacym bezposredniemu nadzorowi zamawiajgcego wykonawca, przed
przystgpieniem do wykonywania zamdwienia, zobowigzany jest podac¢ m.in. nazwy podwykonawcow, o ile sg
juz znane. Wykonawca ma réwniez obowigzek informowaé o nowych podwykonawcach, ktérym w
pozniejszym okresie zamierza powierzyc realizacje robot budowlanych lub ustug.

Odpowiedz na pytanie nr 80:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 81:
Prosze o okreslenie w pkt. 14 SIWZ nazwy beneficjenta wadium.

Odpowiedz na pytanie nr 81:
Beneficjentem gwarancji wadialnej jest Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku, ul. Przemystowa 73, 76-200
Stupsk, ktory dziata w imieniu i na rzecz Miasta Stupsk, Plac Zwyciestwa 3, 76-200 Stupsk.

Pytanie nr 82:

Wnosimy o wprowadzenie do umowy nastepujgcego zapisu lub innego niosgcego podobny skutek. ,W
przypadku zawarcia umowy z Wykonawcg po uplywie pierwotnego terminu zwigzania oferta, na skutek
przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajacego (w szczegdlnosci gdy oferta ztozona przez Wykonawce
przekraczata mozliwosci finansowe Zamawiajgcego i konieczne byto podjecie dziatan zmierzajacych do
zabezpieczenia dodatkowych srodkéw finansowych umozliwiajgcych zawarcie umowy z Wykonawcg), co
wplyneto na skrécenie czasu Wykonawcy na wykonanie umowy. W takim przypadku mozliwe jest wydtuzenie
terminu lub termindw wykonania umowy maksymalnie o czas, jaki mingt od uptywu pierwotnego terminu
zwigzania oferta do dnia zawarcia umowy.”

Odpowiedz na pytanie nr 82:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzisze zmiany.

Pytanie nr 83:
Wnosimy o zmiane w umowie tak aby fakturowanie byto dokonywane wg procentowego zaawansowania
robét w okresach jednomiesiecznych.

Odpowiedi na pytanie nr 83:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyisze. Kwestie odbioréw czesciowych zostaty opisane w § 11 wzoru
umowy stanowigcego zatgcznik nr 10 do SIWZ.

Pytanie nr 84:

Wnosimy o potwierdzenie iz w przypadku wykorzystania w danym roku catego limitu srodkéw finansowych,
to Zamawiajgcy zapfaci nadwyzke ponad limit danego roku wraz z zaptatg za pierwszg fakture w roku
nastepnym.

Odpowiedz na pytanie nr 84:

W & 8 ust. 6 wzoru umowy Zamawiajgcy zawart informacje o wynagrodzeniu Wykonawcy z uwzglednieniem
wysokosci posiadanych srodkéw finansowych w latach 2020, 2021 i 2022, z zastrzezeniem zmiany wysokosci
wynagrodzenia w poszczegdlnych latach. Zamawiajacy jednoczesnie informuje, iz Wykonawca zobowigzany
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jest przedstawi¢ Zamawiajgcemu Harmonogram rzeczowo — finansowy zgodny m.in. z wymaganiami
Zamawiajgcego dotyczacymi rozliczenia zaliczki, z uwzglednieniem podziatu w zakresie dysponowania
srodkami finansowymi przez Zamawiajgcego, wymaganiami w zakresie pfatnosci. Zgodnie z § 9 ust. 5 wzoru
umowy Harmonogram rzeczowo — finansowy moze podlegac aktualizacji na wniosek kazdej ze stron umowy,
w zakresie przesuniecia termindw realizacji robdt w branzach i zmiany finansowania w poszczegdlnych latach.

Pytanie nr 85:
Wnosimy o wprowadzenie terminu na zakonczenie przez Zamawiajgcego odbioru konncowego nie dtuzszego
niz 14 dni od jego rozpoczecia.

Odpowiedz na pytanie nr 85:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 86:
Wnosimy o wprowadzenie prawa do wstrzymania robdt w terminie 14 dni od daty wymagalnosci
niezaptaconej przez Zamawiajgcego faktury Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 86:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane zmiany tresci wzoru umowy. Zapis ten nie dotyczy tresci
WZOru umowy

Pytanie nr 87:
Par.12.1.1)
Wnosimy o ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 0,05% wynagrodzenia brutto za kazdy dzien zwtoki.

Odpowiedz na pytanie nr 87:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 88:
Par. 12.1.2)
Wnosimy o ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 0,05% wynagrodzenia brutto za kazdy dzien zwtoki.

Odpowiedz na pytanie nr 88:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 89:
Par. 12.1.4)
Whnosimy o ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 2 000,00 zt.

Odpowiedz na pytanie nr 89:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 90:
Par. 12.1.10)
Whnosimy o ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 0,05% wynagrodzenia brutto za kazdy dzier zwtoki.
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Odpowiedz na pytanie nr 90:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 91:

Par. 12.1.11)

Whnosimy o ustalenie kary na poziomie nie wyzszym niz 10% wynagrodzenia brutto oraz doprecyzowanie
zapisu iz Wykonawca ponosi kare wytgcznie z przyczyn od niego zaleznych. Zwracamy uwage iz Wykonawca
nie moze by¢ odpowiedzialny za przyczyn od niego niezalezne np.: sita wyisza, zmiana obowigzujgcego prawa,
opdznienie wydania decyzji urzedu panstwowego, art. 145 Prawa Zamoéwien Publicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 91:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 92:
Whnosimy o obnizenie limitu do 10% Wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz na pytanie nr 92:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 93:

Umowa §2 ust. 8 i Umowa §8 ust. 8 pkt 1 lit. (b

Wnosimy o wprowadzenie maksymalnego limitu o jaki moze nastapi¢ ograniczenie robét przez
Zamawiajgcego nie wiecej niz 10% Wynagrodzenia Wykonawcy. Ponadto prosimy o doprecyzowanie zapisu
tak aby Zamawiajacy byt zobowigzany do poinformowania Wykonawcy odnosnie ewentualnego ograniczenia
robot nie poiniej niz 30 dni przed planowanym terminem rozpoczecia tej czesci robdt, ktérej dotyczy
ograniczenie. Jezeli zgtoszenie ograniczenia nastapi po zawarciu przez Wykonawce umowy podwykonawczej
dotyczacej realizacji robot, ktérych dotyczy ograniczenie, Zamawiajacy zwrdci Wykonawcy udokumentowane
koszty, ktore Wykonawca ponidst w wyniku ograniczenia.

Odpowiedi na pytanie nr 93:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 94:

Umowa §10 ust. 32

Wnosimy o usuniecie w catosci postanowienia par. 10.32 z uwagi iz jest to w rzeczywistosci tworzenie
dodatkowego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, ktore to zostato usankcjonowane w art. 150 i
dalszych UPZP (max 10% wartosci umowy wskazanej w ofercie). Ponadto zapis ten w swej tresci daje swobode
interpretacji i moze dotyczyc réwniez przypadkow nieistotnych. Zwracamy uwage iz Ustawodawca przewidziat
prawo do wstrzymania wynagrodzenia w przypadku nieprzedstawienia dowodow zaptaty, w czesci
odpowiadajacej nieprzedstawionym oswiadczeniom PW/DPW.

Odpowiedz na pytanie nr 94:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 95:
Umowa §11 ust. 24 pkt 1
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Czy Zamawiajgcy akceptuje obnizenie ustalone w drodze negocjacji Zamawiajgcego z Wykonawca lub przez
niezaleznego eksperta.

Odpowiedzi na pytanie nr 95:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 96:

Umowa §13 ust. 4

Czy Zamawiajgcy akceptuje usuwanie wad i usterek w terminie uzgodnionym przez Zamawiajacego z
Wykonawcg, uwzgledniajgcym mozliwosci technologiczne i reguty sztuki budowlanej?

Odpowiedi na pytanie nr 96:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 97:

Umowa §15 ust. 1 pkt 5

Czy Zamawiajgcy akceptuje doprecyzowanie: odstgpienie od Umowy, jezeli zostanie wydany nakaz zajecia
majatku Wykonawcy w stopniu uniemozliwiajgcym realizacje Umowy?

Odpowiedz na pytanie nr 97:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze.

Pytanie nr 98:

Umowa §15 ust. 10

Celem uniknigcia swobody interpretacji wnosimy o wyspecyfikowanie istotnych warunkéw Umowy, ktdrych
naruszenie skutkuje naliczeniem kary umownej?

Odpowiedz na pytanie nr 98:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody. Katalog kar zostat zawarty w § 12 wzoru umowy.

Pytanie nr 99:

Whnosimy o zmiang w par. 13.3 oraz pkt. 3.11 SIWZ w taki sposdb aby okres rekojmi byt liczony od dnia odbioru
bez wad istotnych. Zwracamy uwage iz naprawa wszelkich wad nieistotnych jest dokonywana w ramach
wtiasnie rekojmi.

Odpowiedz na pytanie nr 99:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci umowy.

Pytanie nr 100:

Par. 10 ust. 22 umowy

Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze przez bezusterkowy odbidr nalezy rozumie¢ odbiér podczas ktérego nie
stwierdzono wad uniemozliwiajacych korzystanie z przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem?
Wykonawca zwraca uwage, Ze Sady nie akceptujg zastrzezenia mozliwosci odbioru robét budowlanych bez
jakichkolwiek usterek. Sady konsekwentnie podnoszg, ze nawet jezeli strony w umowie postanowig inaczej,
wykonawca moze skutecznie domagac sie wynagrodzenia, kiedy w protokole odbioru stwierdzono, ze roboty
dotkniete sg usterkami (wyr. SA w Warszawie z 24.05.2016 r., | ACa 1094/15). Postanowienie przeciwne
skutkowatoby tym, ze kazde odstepstwo od stanu idealnego dawatoby zlecajgcemu prawo praktycznie
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nieograniczonej odmowy odbioru. Naruszaloby to réwnowage miedzy zlecajgcym a wykonawcsy,
pozostawiajgc tego ostatniego w niepewnosci odnosnie do wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych
wydatkow (wyr. SA w Szczecinie z 12.10.2016 r., | ACa 138/16). Z tych wzgledéw postanowienie takie jest
sprzeczne z naturg umowy o roboty budowlane. Co za tym idzie - jest niewazne (wyr. SN z 22.06.2007 r., V
CSK 99/07).

Przez niewaznos¢ postanowienia o bezusterkowym protokole kwestia odbioru powinna by¢ oceniana zgodnie
z zasadami wynikajgcymi z k.c. Oznacza to, ze odmowa odbioru i zaptaty wynagrodzenia mozliwa bedzie, jezeli
prace zostang wykonane niezgodnie z projektem lub zasadami wiedzy technicznej, ewentualnie wystgpig
wady na tyle istotne, Zze przedmiot umowy nie bedzie sie nadawat do uzytkowania (wyr. SN z 07.03.2013 r., Il
CSK 476/12). Projekt i zasady wiedzy technicznej traktuje sie jako kompromis miedzy tym, co mozliwe i
konieczne w budownictwie. Uwzgledniajg one interesy zlecajgcego, dlatego wyznaczajg granice wymagan
odnosnie jakosci robdt budowlanych (wyr. SA w Szczecinie z 12.10.2016 1., | ACa 138/16).

Odmowy odbioru i zaptaty nie beda uzasadnialy nieistotne wady, usterki i niedordbki (wyr. SA we Wroctawiu
z18.10.2012r,, | ACa 1046/12). Taka sytuacja uprawnia zlecajacego jedynie do skorzystania z rekojmi (wyr. SA
w Szczecinie z 12.10.2016 ., | ACa 138/16).

Warto podkresli¢, ze jezeli po dokonaniu odbioru okaze sie, ze w rzeczywistosci istniaty podstawy do jego
odmowy, zlecajgcy nie moze kwestionowac jego skutecznosci (wyr. SA w Biatymstoku z 22.12.2016 r., | ACa
591/16). Takze w tym przypadku pozostaje mu realizacja rekojmi.

O tym, iz niedopuszczalna jest odmowa odbioru rob6t z powodu wystepowania w nich wad usuwalnych lub
tzw. usterek, swiadczy ugruntowana juz linia orzecznicza Sadu Najwyiszego, ktdrej reprezentatywnym
przyktadem jest Wyrok SN z dnia 22.06.2007 ., sygn. akt V CSK 99/07. Zgodnie z tezg tego Wyroku: 1. Inwestor
ma obowigzek odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej.
2. Strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzalezni¢ wyptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od
braku jakichkolwiek usterek. W analogiczny sposéb wypowiadat sie Sad Najwyzszy w innych Wyrokach: z dnia
14.02.2007 r. sygn. akt 1l CNP 70/06: Oddanie dzieta nie powoduje wymagalnosci wierzytelnosci
przyjmujgcego zamowienie o wynagrodzenie, gdy oddane dzieto jest dotkniete wadg istotna, tj. czyniaca je
niezdatnym do zwyktego uzytku lub sprzeciwiajgcg sie wyraznie umowie. Jezeli natomiast dzieto ma tylko
wade nieistotna, nalezy uznac, ze jego oddanie powoduje, w mysl art. 642 § 1 KC, wymagalnos$¢ wierzytelnosci
przyjmujgcego zamoéwienie o wynagrodzenie za dzieto. Ponadto zwracamy uwage na Wyrok SN z 05.03.1997
r., sygn. akt || CKN 28/97: Jezeli wykonawca zgtosit zakonczenie robdt budowlanych, inwestor obowigzany jest
dokona¢ ich odbioru. W protokole z tej czynnosci, stanowigcym pokwitowanie spetnienia Swiadczenia i
podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalern poczynionych m.in. co do jakosci
wykonanych robét, w tym ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad wraz z ewentualnymi terminami
ich usuniecia lub oswiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu
odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Z kolei w uzasadnieniu Wyroku z dnia
24.07.2009 r. sygn. akt 1l CSK 61/09 Sad Najwyzszy stwierdzit, ze inwestor moze odméwi¢ dokonania odbioru
robot, jesli stwierdzi w nich wady istotne.

Odpowiedzi na pytanie nr 100:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 101:

SIWZ 6.1

Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze przekazanie terenu budowy w okresie ktéry uniemozliwi rozpoczecie
robot albo istotnie zmniejszy efektywnos¢ ich prowadzenia (okres zimowy 15.12.- 15.03) bedzie podstawa
przedtuzenia terminu realizacji prac dla Wykonawcy i nie bedzie powodowat obcigzania Wykonawcy
dodatkowymi kosztami z tego tytutu?

Odpowiedz na pytanie nr 101:
Zmiany terminu wykonania przedmiotu umowy zostaty przewidziane w §16 wzoru umowy.
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Pytanie nr 102:

Par. 6.7.1 umowy

Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze zapis ten nie dotyczy wad w dokumentacji ,ktérych wykrycie mozliwe jest
przez Projektanta po dokonaniu stosownych obliczen?

Odpowiedz na pytanie nr 102:
Powyziszy par. dotyczy wszelkich zastrzezen, uwag i brakow wzgledem dokumentacji po zapoznaniu sie przez
Wykonawce z warunkami w terenie.

Pytanie nr 103:

Par. 12.1. 5-9 umowy

Wykonawca zwraca sie o wyjasnienie, Zze Zamawiajacy nie bedzie naliczat Wykonawcy kar umownych z tytutu
braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom spowodowanej okolicznoscia, ze rachunek bankowy podwykonawcy lub dalszego
podwykonawcy wskazany w umowie o podwykonawstwo lub fakturze VAT nie bedzie ujawniony w terminie
ptatnosci na tzw. , biatej liscie podatnikéw VAT”?

Zgodnie trescig wchodzacych w Zzycie w najblizszym czasie (odpowiednio od 1 wrzesnia 2019 r. oraz od 1
stycznia 2020 r.) przepisow ustawy o podatku od towardw i ustug, jezeli zaptata naleznoéci zostanie przekazana
na rachunek nie ujawniony na ,biatej liscie podatnikéw VAT” (inny niz rachunek zawarty na dzier zlecenia
przelewu w tym wykazie) to od dnia 1 stycznia 2020 r:

a) podatnik (nabywca) bedzie odpowiedzialny solidarnie z dostawcg towaru lub ustugi, catym majgtkiem
za zalegtosci podatkowe kontrahenta do kwoty podatku od towardw i ustug zwigzanego z dostawg towardw
lub Swiadczeniem ustug, za ktére ptatnosc nie zostata dokonana na rachunek podatnika zawarty w wykazie, a
ponadto:

b) podatnik (nabywca) nie zaliczy do kosztow uzyskania przychodu kosztu w tej czesci, w jakiej ptatnosé¢
dotyczaca transakcji zostata dokonana na rachunek inny niz wskazany w biatej liscie podatnikéw VAT

Odpowiedz na pytanie nr 103:

Zamawiajacy nie bedzie naliczat kar umownych z takiego tytutu. Zamawiajgcy jednoczesnie zastrzega, ze
stanowisko powyzsze oparte jest na tresci zmian przepiséw podatkowych, ktdre wejda w zycie w najblizszym
czasie. Zamawiajacy zastrzega mozliwos¢ zmiany stanowiska w przypadku wprowadzenia przez ustawodawce
kolejnych rozwigzan podatkowych w tym zakresie.

Pytanie nr 104:

SIWZ pkt 3.10

Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze przez bezusterkowy odbior koricowy nalezy rozumieé brak usterek
uniemozliwiajgcych korzystanie z przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem?

Odpowiedi na pytanie nr 104:
Zamawiajacy nie potwierdza.

Pytanie nr 105:

SIWZ pkt 3.11

Wykonawca prosi o wyjasnienie, ze przez bezusterkowy odbior koncowy nalezy rozumieé brak usterek
uniemozliwiajgcych korzystanie z przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem?

Odpowiedz na pytanie nr 105:
Zamawiajacy nie potwierdza.
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Pytanie nr 106:
Czy Wykonawca moze odstgpi¢ od Umowy po 30 dniach opdznienia Zamawiajgcego w przekazaniu terenu
robot/przystagpieniu do odbioréw/ptatnosci wymagalnej faktury?

Odpowiedz na pytanie nr 106:
Warunki odstgpienia od umowy przez Wykonawce zostaty przewidziane w § 15 wzoru umowy.

Pytanie nr 107:
W projektach na Bulwary i Szarych Szeregow wystepuja stupy aluminiowe anodowane lub stalowe. Prosimy o
informacje jakie stupy nalezy przyja¢ do wyceny?

Odpowiedz na pytanie nr 107:
Zamawiajacy informuje, ze do wyceny nalezy przyjac stupy stalowe.

Pytanie nr 108:

Prosimy o informacje, czy oprawy oswietlenia akcentowanego roéwniez maja spetnia¢ parametry okreslone w
punkcie 5.3.2 z opisu w projekcie, oraz czy majg byc¢ tez objete systemem sterowania opisanym w punkcie
5.3.1 opisu (dotyczy Szarych Szeregdéw i Bulwardw).

Odpowiedz na pytanie nr 108:
Zamawiajacy nie potwierdza.

Pytanie nr 109:

W zwigzku z trudnosciami, dotyczacymi dostepnosci materiatu szkétkarskiego na rynku tj. drzew o obwodach
20— 25 cm zwracamy sie z proshg o zmniejszenie przedziatu obwoddéw wszystkich drzew lisciastych na 14-16
cm oraz kosodrzewiny do $rednicy 30 cm.

Odpowiedz na pytanie nr 109:

Wszystkie gatunki drzew lisciastych ujete w dokumentacji projektowej winny posiada¢ obwdd pnia min.
16-18 cm, by¢ trzykrotnie szkotkowane, balotowane, z przerosnietg brytg korzeniowa, dobrze wyksztatconym
przewodnikiem.

Pytanie nr 110:
Prosimy o podanie parametrow do nasadzen dla roélin iglastych tj. zywotnik zachodni 'Brabant’, 'Globosa’, cis
pospolity "Hilli".

Odpowiedz na pytanie nr 110:

Parametry jakosciowe dla roslin iglastych:

Krzewy iglaste muszg by¢ pojemnikowane, rozgatezione w sposéb typowy dla danego gatunku i odmiany,
barwa igiet musi by¢ typowa dla odmiany, minimalna wysoko$¢ wysokosé krzewdw iglastych to 100-125cm
dla gatunku zywotnik zachodni "Brabant’, 60-80cm dla cis posredni "Hillii°, 40-60cm dla zywotnik zachodni
‘Globosa’, szerokos¢ krzewow z gatunku sosna gérska "Pumilo” min. 30-40 cm

Pytanie nr 111:
Zwracamy sie z proshg o zaakceptowanie parametrow materiatu roslinnego tj. krzewow lisciastych, bylin i
traw ozdohnych — wielkos¢ pojemnika = C 1,5. 3.
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Odpowiedz na pytanie nr 111:
Zamawiajgcy akceptuje wielkos¢ pojemnika C 1,5 przy zachowaniu pozostatych wymagan jakosciowych dla
materiatu szkotkarskiego

Pytanie nr 112:
Czy pod trawniki z siewu zatozono dowdz i rozscielenie ziemi urodzajnej? Jesli tak, to czy jest ona ujeta w
przedmiarze w pozycji - zakup i dowéz ziemi urodzajnej?

Odpowiedz na pytanie nr 112:;
Tak ziemia urodzajna pod trawniki zostata ujeta w pozycji ,zakup i dowdz ziemi urodzajnej”.

Pytanie nr 113:
Czy w wycenie nalezy uwzgledni¢ zakup i roztozenie maty szkotkarskiej pod wszystkie projektowane
nasadzenia?

Odpowiedz na pytanie nr 113:
Mata szkotkarska nie jest przewidziana pod nasadzenia roslin, nalezy jg roztozy¢ w miejscach wysypanego
zwiru.

Pytanie nr 114:
W przedmiarze dot. ul. Szarych Szeregédw w pozycji - rozécielenie ziemi urodzajnej istnieje btgd w jednostce
obmiarowej - winno by¢é m3. Prosimy o potwierdzenie.

Odpowiedz na pytanie nr 114:
Zamawiajacy potwierdza, prawidtowg jednostkg obmiarowg jest m?. Zatgczono prawidtowy przedmiar robét.

Pytanie nr 115:
W przedmiarze dot. ul. Szarych Szeregdw w pozycji zakup i roztozenie maty szkdtkarskiej - obmiar 114 m2,
natomiast w pozycji zakup i roztozenie zwiru - obmiar - 104 m2. Prosimy o weryfikacje.

Odpowiedz na pytanie nr 115:
Zwiekszony przedmiar roztozenia maty szkdtkarskiej wynika z uwzglednienia zaktadéw przy jej rozkiadaniu.

Pytanie nr 116:
Czy w przedmiarze ujeto scidtkowanie korg krzewow, ktére majg byc przesadzane? Czy nalezy wyceniac ich

pielegnacje?

Odpowiedz na pytanie nr 116:
Zamawiajgcy potwierdza, iz w przedmiarze ujeto Sciotkowanie przesadzanych krzewdw oraz to, iz nalezy
wycenic ich pielegnacje.

Pytanie nr 117:
Jaki jest okres pielegnacji zieleni? Wnioskujemy aby okres pielegnacji zieleni byt zgodny z okresem
gwarancyjnym na zielen.

Odpowiedz na pytanie nr 117:
Okres gwarancji oraz pielegnacji zieleni wynosi 30 miesiecy.
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Pytanie nr 118:
Jaki zakres prac pielegnacyjnych zieleni i ich czestotliwos$¢ nalezy wycenié?

Odpowiedz na pytanie nr 118:
W okresie gwarancji nalezy wykonac nastepujgce prace pielegnacyjne:
— podlewanie — 20 razy w sezonie wegetacyjnym,
— pielenie chwastéw przy roslinach - 6 razy w sezonie wegetacyjnym
— nawozenie — jeden raz wiosng nawozem o spowolnionym uwalnianiu skfadnikéw pokarmowych,
— usuwanie odrostow korzeniowych i, dzikow”, przyciecie koron drzew oraz skupin krzewow - 1 raz
W sezonie wegetacyjnym,
— jesienne okopczykowanie oraz wiosenne rozgarniecie kopczykéw — 1 raz w sezonie
wegetacyjnym,
— koszenie trawnikéw wraz ze zgrabieniem skoszonej trawy — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,
— wysianie nawozow oraz dosianie trawy — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
— kontrola i wymiana zniszczonych wigzadet oraz palikdw — 1 raz sezonie wegetacyjnym,
— biezgca wymiana uschnietych i uszkodzonych roslin

Pytanie nr 119:

Wnosi o zmiane punktu 17.1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia dotyczgcego terminu ztozenia
oferty z dnia 30 grudnia 2019 r na termin 10 stycznia 2020 roku. Powodem zmiany jest od 21 grudnia do 6
stycznia okres $wigteczny i noworoczny. Wiekszos¢ Instytucji finansowych w zakresie gwarancji bankowych i
ubezpieczeniowych w tym okresie nie pracuje z powodu urlopu pracownikéw. Ponadto zakres prac jest
skomplikowany a okres realizacji dtugi. Hurtownie i firmy dostarczajace materiaty nie maja jeszcze cennikdw
na rok 2020, nie mowiac o roku 2021. Spowodowane jest to podwyzkami cen energii elektrycznej, robocizny
i komponentow do produkcji materiatow . Prosimy o pilng odpowiedz.

Odpowiedi na pytanie nr 119:

Zamawiajgcy zmienia tres¢ SIWZ w zakresie terminu sktadnia i otwarcia ofert. Oferty powinny byc¢ ztozone za
posrednictwem platformy zakupowej https://platformazakupowa.pl/pn/zimslupsk w terminie do dnia 10
stycznia 2020 r. do godz. 10:00. Otwarcie ofert nastgpi w siedzibie Zamawiajacego, Zarzad Infrastruktury
Miejskiej w Stupsku, ul. Przemystowa 73, 76-200 Stupsk, w dniu 10 stycznia 2020 r. o godz. 10:05 za
posrednictwem Platformy Zakupowe;j.

Ponadto, na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, Zamawiajgcy dokonuje zmiany tresci SIWZ poprzez:

1. w zwigzku ze zmiang okresu gwarancji na wykonany przedmiot zamdwienia w zakresie zieleni na okres 30
miesiecy, liczac od dnia bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego niniejszym zamdwieniem,
dokonuje sie zmiany:

a) pkt. 3.10. SIWZ Opis przedmiotu zamdwienia, ktéry otrzymuje nowe brzmienie:

3.10. Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy udzielenia gwarancji:

1)  na wykonane roboty budowlane stanowigce przedmiot niniejszego zamowienia na okres nie
krotszy niz 36 miesiecy liczqc od dnia bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego
niniejszym zamowieniem (z wyfqczeniem przedmiotu zamowienia w zakresie zieleni). Okres
gwarancji na wykonane roboty budowlane stanowi jedno z kryterium oceny ofert o wadze punk-
towej 40 i bedzie oceniany zgodnie z zasadami wskazanymi w pkt 20 SIWZ.
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2)  na wykonany przedmiot zaméwienia w zakresie zieleni na okres 30 miesiecy, liczqc od dnia
bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego niniejszym zamdwieniem. W ramach
udzielonej gwarancji nalezy wykonaé:

a) podlewanie — 20 razy w sezonie wegetacyjnym,

b) pielenie chwastow przy roslinach — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,

c) nawozenie — jeden raz wiosnqg nawozem o spowolnionym uwalnianiu sktadnikéw pokar-
mowych,

d) usuwanie odrostow korzeniowych i, dzikow”, przyciecie koron drzew oraz skupin krzewdw
— 1 raz w sezonie wegetacyjnym,

e) usuwanie przekwittych kwiatostanow — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,

f) jesienne okopczykowanie oraz wiosenne rozgarniecie kopczykéw — 1 raz w sezonie wege-
tacyjnym,

g) koszenie trawnikow wraz ze zgrabieniem skoszonej trawy — 6 razy w sezonie wegetacyj-
nym,

h) wysiewanie nawozow oraz dosianie trawy — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,

i) kontrola i wymiana zniszczonych wiqzadef oraz palikéw — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,

J) biezqca wymiana uschnietych i uszkodzonych roslin.

UWAGA

W ramach udzielonej gwarancji Gwarant ponosi odpowiedzialnosc za jakos¢ wykonanych prac,
w tym jakosc posadzonego materiafu roslinnego i zobowiqzuje sie do usuwania wad poprzez
nieodpfatne uzupetnienie — wymiane roslin obumartych, nie rokujgcych szans na przezycie lub
uszkodzonych np. przez szkodniki itp. z wylgczeniem przypadkéw spowodowanych
nieprzewidywalnymi okolicznosciami jak kradziez, kleska zywiotowa. Materiat roslinny w okresie
udzielonej gwarancji winien by¢ utrzymywany w stanie nie pogorszonym od momentu
posadzenia, posiadac cechy i wyglgd charakterystyczny dla danego gatunku i odmiany oraz
zachowywac Zywotnos¢ minimum w 80% rosliny (w przypadku drzew minimum 80% objetosci
korony). Zamawiajqcy przewiduje trzy przeglgdy miedzygwarancyjne w okresie gwarancji na
zieleri w celu oceny Zywotnosci roslin, po ktérych wskazane zostanq ewentualne rosliny do
biezgcej wymiany

pkt. 20. SIWZ Opis kryteriéw, ktérymi Zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty
wraz z podaniem znaczenia tych kryteriéw oraz sposobu oceny ofert, ktéry otrzymuje nowe
brzmienie:

»20.  Opis kryteriow, ktérymi Zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty wraz z
podaniem znaczenia tych kryteriow oraz sposobu oceny ofert:
20.1.  Przy wyborze oferty, Zamawiajgcy bedzie sie kierowat nastepujgcymi kryteriami oceny ofert:

Kryterium 1: Cena C— waga punktowa 60
Kryterium 2: Okres gwarancji na wykonane roboty budowlane G - waga punktowa 40

20.2.  Ocenie w oparciu o ww. kryteria oceny ofert poddawane sq wyfqgcznie oferty niepodlegajgce
odrzuceniu.
W trakcie oceny ofert, kolejno ocenianym ofertom, zostang przyznane punkty wg ponizszeqo wzoru:

P=C+G

Suma punktow (P) stanowi sume ,,Ceny ” C i ,,Okresu gwarancji na wykonane roboty budowlane” G

Kryterium 1 ,Cena”

W trakcie oceny ofert, kolejno ocenianym ofertom, zostanq przyznane punkty w kryterium 1 ,,Cena”
wg ponizszeqo wzoru:
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Najnizsza oferowana cena brutto sposrod wszystkich ocenianych ofert
C,Cena”= x 60
Cena oferowana ocenianej oferty

Kryterium 2 ,Okres gwarancji na wykonane roboty budowlane’
W ramach kryterium 2 ,,Okres gwarancji na wykonane roboty budowlane” punkty zostang przyznane
na podstawie okresu gwarancji zadeklarowanego przez Wykonawce w Formularzu OFERTA.

W tym kryterium mozna maksymalnie uzyskac 40 punktow.

Wykonawca moze zaproponowac okres gwarancji w miesigcach — 36 miesiecy lub 48 miesiecy lub 60
miesigcy.
Liczba punktow w kryterium 2 zostanie przyznana w nastepujgcy sposob:
— Zadeklarowany okres gwarancji 36 miesiecy liczgc od dnia bezusterkowego odbioru
koricowego przedmiotu zamowienia — 0 pkt
— Zadeklarowany okres gwarancji 48 miesiecy liczgc od dnia bezusterkowego odbioru
koricowego przedmiotu zamowienia — 20 pkt
— Zadeklarowany okres gwarancji 60 miesiecy liczgc od dnia bezusterkowego odbioru
konicowego przedmiotu zamdwienia — 40 pkt

Zamawiajqcy nie dopuszcza zaoferowania okreséw posrednich.

W przypadku blednego wypefnienia Formularza OFERTA w zakresie kryterium 2 ,,okresu gwarancji na
wykonane roboty budowlane”, tj. braku wskazania, bqdZ wskazania innego niz opisany powyzej okres
gwarancji, oferta otrzyma 0 pkt, a okres gwarancji zostanie przyjety jako minimalny (36 miesiecy).

Okres gwarancji na wykonany przedmiot zamowienia w zakresie zieleni nie stanowi kryterium oceny
ofert i wynosi 30 miesiecy, liczgc od dnia bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego
niniejszym zamdwieniem.

20.3. W toku oceny ofert Zamawiajqcy zastosuje zaokrgglenie wynikow z dokfadnoscig do dwdch
miejsc po przecinku.

20.4. Zamawiajgcy nie przewiduje wyboru najkorzystniejszej oferty z zastosowaniem aukcji
elektronicznej.

20.5. W toku badania i oceny ofert Zamawiajgcy moze Zqdac¢ od Wykonawcow wyjasnien
dotyczqcych tresci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy Zamawiajgcym a
Wykonawcg negocjacji dotyczgcych ztoZzonej oferty oraz, z zastrzezeniem pkt 20.6 SIWZ, dokonywanie
Jjakichkolwiek zmian w jej tresci.

20.6. Zamawiajgcy poprawia w ofercie:

1) oczywiste omytki pisarskie,

2) oczywiste omyftki rachunkowe z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonywanych
poprawek,

3) inne omytki polegajgce na niezgodnosci oferty ze specyfikacjq istotnych warunkéw

zamdowienia, niepowodujgce istotnych zmian w tresci oferty
— niezwtocznie zawiadamiajgc o tym Wykonawce, ktérego oferta zostata poprawiona”

c) zmiane pkt 1 ppkt 4 Formularza OFERTA, ktory otrzymuje nowe brzmienie:
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~na wykonany przedmiot zamowienia (z wytqczeniem zakresu zieleni) udzielam gwarancji na okres
36 miesiecy/48 miesiecy/60 miesiecy’ liczgc od dnia bezusterkowego odbioru koricowego przed-
miotu zaméwienia.

Okres gwarancji na wykonany przedmiot zamdéwienia w zakresie zieleni wynosi 30 miesiecy,
liczgec od dnia bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego niniejszym zamoéwie-
niem.”

d) zmiane ustepu 1 w § 13 Gwarancja i rekojmia, ktéry otrzymuje nowe brzmienie:
1. Wvykonawca na podstawie niniejszego dokumentu umowy udziela:

1) .. miesiecy gwarancji na wykonany przedmiot Umowy, w szczegdlnosci w odniesieniu
do usterek, uszkodzen, niedokfadnosci, wad jakiegokolwiek rodzaju majgcych swojg
przyczyne w niewtasciwym wykonaniu umowy i ujawnionych w okresie gwarancji.

2) 30 miesiecy gwarancji na wykonany przedmiot Umowy w zakresie zieleni, liczqgc od dnia
bezusterkowego odbioru koricowego zadania objetego niniejszym zamowieniem. W
ramach udzielonej gwarancji nalezy wykonac:

a) podlewanie — 20 razy w sezonie wegetacyjnym,
b) pielenie chwastow przy roslinach — 6 razy w sezonie wegetacyjnym,
¢) nawozZenie — jeden raz wiosng nawozem o spowolnionym uwalnianiu sktadnikow
pokarmowych,
d) usuwanie odrostéw korzeniowych i ,dzikow”, przyciecie koron drzew oraz skupin
krzewow — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
e) usuwanie przekwittych kwiatostandéw — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
f] jesienne okopczykowanie oraz wiosenne rozgarniecie kopczykéw — 1 raz w sezonie
wegetacyjnym,
g) koszenie trawnikow wraz ze zgrabieniem skoszonej trawy — 6 razy w sezonie
wegetacyjnym,
h) wysiewanie nawozéw oraz dosianie trawy — 1 raz w sezonie wegetacyjnym,
i) kontrola i wymiana zniszczonych wigzadet oraz palikéw — 1 raz w sezonie
wegetacyjnym,
§)  bieigca wymiana uschnietych i uszkodzonych roslin.
W ramach udzielonej gwarancji Gwarant ponosi odpowiedzialnos¢ za jakos¢ wykonanych prac, w
tym jakos¢ posadzonego materiatu roslinnego i zobowiqzuje sie do usuwania wad poprzez
nieodptatne uzupefnienie — wymiane roslin obumartych, nie rokujgcych szans na przezycie lub
uszkodzonych np. przez szkodniki itp. z wylgczeniem przypadkow spowodowanych
nieprzewidywalnymi okolicznosciami jak kradziez, kleska Zywiotowa. Materiat roslinny w okresie
udzielonej gwarancji winien byc utrzymywany w stanie nie pogorszonym od momentu posadzenia,
posiadac cechy i wyglqgd charakterystyczny dla danego gatunku i odmiany oraz zachowywacd
Zywotnos¢ minimum w 80% rosliny (w przypadku drzew minimum 80% objetosci korony).
Zamawiajqcy przewiduje trzy przeglgdy miedzygwarancyjne w okresie gwarancji na zielen w celu
oceny Zywotnosci roslin, po ktorych wskazane zostang ewentualne rosliny do biezgcej wymiany.

2. zmiane § 16 ust. 2 pkt 4 wzoru umowy - w § 16 ust. 2 pkt 4 wzoru umowy dopisuje sie litere d o tresci:
»~zasad gromadzenia i wysokosci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych, o ktorych mowa w
ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. 0 pracowniczych planach kapitatowych”

3. zmiane § 17 Warunki zmiany umowy w zakresie wysokosci wynagrodzenia wykonawcy, ktéry otrzymuje
nowe brzmienie:

! Wiasciwe zaznaczy¢
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1. Zamawiajgcy okresla nastepujqce zasady zmiany umowy w wypadku wystgpienia jednej ze zmian przepi-
sow wskazanych w art. 142 ust. 5 ustawy Pzp w zakresie wynagrodzenia naleznego Wykonawcy w przy-
padku zmiany:

a) stawki podatku od towardw i ustug,

b) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5 ustawy z
dnia 10 pazdziernika 2002r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace,

¢) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki
sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne,

d) zasad gromadzenia i wysokosci wpfat do pracowniczych planéw kapitatowych, o ktorych mowa w
ustawie z dnia 4 paZdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitafowych.

2. Zmiana wysokosci wynagrodzenia obowiqzywac bedzie od dnia wejscia w Zycie zmian o ktérych mowa w
ust. 1. Zmiana okreslona w ust 1 lit. b, c i d moze byc¢ dokonana nie wczesniej niz po uptywie 12 miesiecy
od zawarcia umowy lub dokonania ostatniej zmiany ceny.

3. W wypadku zmiany, o ktorej mowa w ust. 1 lit. a) wartosc netto wynagrodzenia Wykonawcy nie zmieni
sie, a okreslona w aneksie wartos$c brutto wynagrodzenia zostanie wyliczona na podstawie nowych prze-
pisow.

4. W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 1 lit. b) wynagrodzenie Wykonawcy ulegnie zmianie o wartos¢
wzrostu catkowitego kosztu Wykonawcy wynikajgcego adekwatnie ze zwiekszenia wynagrodzeri 0séb
bezposrednio wykonujgcych zamdwienie do wysokosci aktualnie obowigzujgcego minimalnego wynagro-
dzenia, z uwzglednieniem wszystkich obcigzen publicznoprawnych od kwoty wzrostu minimalnego wyna-
grodzenia.

5. W przypadku zmiany, o ktorym mowa w ust 1 lit. ¢} wynagrodzenie Wykonawcy ulegnie adekwatnie zmia-
nie o wartos¢ wzrostu catkowitego kosztu Wykonawcy, jakq bedzie on zobowigzany dodatkowo poniesc
w celu uwzglednienia tej zmiany, przy zachowaniu dotychczasowej kwoty netto wynagrodzenia 0séb bez-
posrednio wykonujgcych zamdéwienie na rzecz Zamawiajgcego.

6. W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 3 lit. d) odpowiednia zmiana wynagrodzenia Wykonawcy jest
ograniczona tylko do sumy wzrostu kosztéw zwigzanych bezposrednio z realizacjq zamdéwienia wynikajg-
cej z wpfat do PPK dokonywanych przez Wykonawce zatrudniagjgcego osoby uczestniczgce w wykonywa-
niu zamowienia, w zakresie obcigzajgcym Wykonawce.

7. Za wyjgtkiem sytuacji o ktorej mowa w ust. 1 lit a) wprowadzenie zmian wysokosci wynagrodzenia wy-
maga uprzedniego zfoZenia przez Wykonawce udokumentowanego wniosku o wysokosci dodatkowych
kosztow wynikajgcych z wprowadzenia zmian, o ktorych mowa w ust. 1 litera b), ¢)id).

8. Wykonawca zobowigzany jest wykazac i udowodni¢ Zamawiajgcemu wplyw zmian na wysokosc wyna-
grodzenia naleznego Wykonawcy z tytutu realizacji przedmiotu umowy. Whniosek wraz z zatqczonymi do-
kumentami bedzie podlegatf weryfikacji Zamawiajgcego, ktory zastrzega sobie prawo odmowy dokonania
zmiany wysokosci wynagrodzenia w przypadku, gdy wniosek Wykonawcy nie bedzie spetniat warunkéw
opisanych w postanowieniach niniejszego paragrafu.

9. Wykonawca obowigzany jest przedstawi¢ na kazde Zzgdanie Zamawiajgcego wszelkie informa-
c¢je, dane, wyliczenia oraz stosowne dowody potwierdzajgce zasadnosc zgdania Wykonawcy.

Jednoczesnie, dziatajgc na podstawie art. 12a oraz art. 38 ust. 4 i 4a ustawy Zamawiajacy zmienia tre$¢ SIWZ
oraz tresc ogltoszenia o zamdwieniu w zakresie terminu sktadania i otwarcia ofert, w zwigzku z czym zmianie
ulega:
1. Punkt 17.1 SIWZ, ktory otrzymuje brzmienie:
»Oferty powinny byc zfoZone za posrednictwem platformy zakupowej
https://platformazakupowa.pl/pn/zimslupsk w terminie do dnia 10 stycznia 2020 r. do godz. 10:00".
2. Punkt 17.3 SIWZ, ktéry otrzymuje brzmienie:
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,Otwarcie ofert nastgpi w siedzibie Zamawiajgcego, Zarzqgd Infrastruktury Miejskiej w Stupsku, ul.
Przemysfowa 73, 76-200 Stupsk, w dniu 10 stycznia 2020 r. o godz. 10:05 za posrednictwem Platformy
Zakupowej”.
3. Ogfloszenie 0 zamowieniu:
a) Sekcja IV.2.2) Termin sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
otrzymuje brzmienie: Data: 2020-01-10, Czas lokalny: 10:00,
b) Sekcja IV.2.7) Warunki otwarcia ofert otrzymuje brzmienie: Data: 10/01/2020, Czas lokalny: 10:05,
Miejsce: Siedziba Zamawiajgcego, Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku (ZIM), ul.
Przemystowa 73, 76-200 Stupsk, POLSKA

Zamawiajacy  informuje, ze  wszystkie postanowienia powotane w  SIWZ  zwigzane
z terminem do sktadania ofert bedg podlegaty nowemu terminowi, w szczegdlnosci takie jak:

1) aktualnos¢ dokumentow okreslona w SIWZ,

2) zabezpieczenie oferty wadium.

Pozostate zapisy SIWZ i ogtoszenia o zamoéwieniu pozostajg bez zmian.

Powyisze wyjasnienia i zmiana tresci SIWZ stanowia integralng czes¢ SIWZ i sg wigzace dla wszystkich
Wykonawcow ubiegajacych sie o udzielenie przedmiotowego zamdwienia oraz zostaty zamieszczone na

stronie internetowej Zamawiajgcego Platforma zakupowa https://platformazakupowa.pl/pn/zimslupsk

REKTORA
{

I 1
Zatacznikami do niniejszego wyjasnienia i zmiany tresci SIWZ s3: v
Zmieniony przedmiar robét Szarych Szeregéw Arch. Zielen

Zmieniony kosztorys ofertowy Szarych Szeregdéw Drog Arch Zielen
Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia po zmianach
Formularz OFERTA po zmianach

Wzér umowy po zmianach

0 b 0B
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