Szczecin, dnia 28.05.2024 r.
7.7-2380-44/24

informacja na Platforme zakupowq

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na podstawie art. 132 i nastgpne ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 poz.1605 ze
zm) na ,Wykonywanie uslug przechowywania pojazdéw i/lub czesci samochodowych
zabezpieczonych przez KPP Gryfice, KPP Police, KMP Koszalin, KPP Mysliborz, KPP
Kolobrzeg, KPP Goleniow"

dotyczy: czesci I — KPP Gryfice
czesci I — KMP Koszalin
czesci VI — KPP Goleniow

Na podstawie art. 253 ust. 2 uPzp Zamawiajacy informuje o:

1a) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty dla czesci I — (art. 253 ust. 1 pkt 1
uPzp) — ztozonej przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo PKS Gryfice Spétka z o.o0.
ul. Trzyglowska 32, Studwia
72-300 Gryfice

za cen¢ 139 707,09 zi brutto.

a) Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta byla jedyna i najkorzystniejsza w tej czesci postgpowania,
nie podlegata odrzuceniu i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory
zlozyt te oferte wykazal, iz spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw
wykluczenia.

b) Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp” Zamawiajgcy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala
najwyzej oceniona na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ i zalaczniku nr 8
do SWZ.

2a) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty na cze¢s¢ I, a takze punktacje

przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba Liczba punktow wg taczna
oferty punktéow wg | kryterium odlegltos¢ od liczba
kryterium | siedziby jednostki Policji | punktow
cena

3 |Przedsiebiorstwo PKS Gryfice Spétka z o.o0.
ul. Trzyglowska 32, Studwia 60,0 40,0 100,0
72-300 Gryfice




1b) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty dla czesei III — (art. 253 ust. 1 pkt

1 uPzp) — ztozonej przez Wykonawcg:

DREWNIKOWSKI Sp. z o.0.
ul. Bagienna 36D
70-772 Szczecin

za cen¢ 112 091,13 zi brutto.

a) Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta byla jedyna i najkorzystniejsza w tej czgsci postgpowania, nie

podlegata odrzuceniu i uzyskata najwigksza ilo§¢ punktow w tacznej ich ocenie. Wykonawca, ktory

zlozyt t¢ oferte wykazal, iz spetnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazal brak podstaw

wykluczenia.

b) Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp” Zamawiajgcy, wybrat oferte najkorzystniejsza

na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala

najwyzej oceniona na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ i zalaczniku nr 8

do SWZ.

2b) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg

miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty na czesé 111, a takze punktacje

przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }aczna punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba Liczba punktow wg taczna
oferty punktow wg | kryterium odleglos¢ od liczba
kryterium | siedziby jednostki Policji | punktow
cena
1 |DREWNIKOWSKI Sp. z o.0.
ul. Bagienna 36D 60,0 40,0 100,0
70-772 Szczecin

1c¢) rozstrzygnieciu postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty dla czesci VI — (art. 253 ust. 1 pkt 1

uPzp) — ztozonej przez Wykonawce:

Diesel Serwis Grzegorz Irzymski
Olchowo 85
72-200 Nowogard

za cen¢ 35 270,25 zl brutto.

a) Uzasadnienie faktyczne: wybrana oferta byla jedyna i najkorzystniejsza w tej czeSci postgpowania,
nie podlegala odrzuceniu i uzyskata najwicksza ilos¢ punktéw w tacznej ich ocenie. Wykonawca,

ktory ztozyt t¢ ofertg wykazal, iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak podstaw

wykluczenia.

b) Uzasadnienie prawne: Stosownie do art. 239 ust. 1 uPzp” Zamawiajacy, wybrat ofert¢ najkorzystniejsza

na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia. Oferta zostala
najwyzej oceniona na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w rozdz. XVI SWZ i zalaczniku nr 8

do SWZ.




2¢) nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibach albo miejscach zamieszkania i adresach, jezeli sg

miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty na czes¢ VI, a takze punktacje

przyznang ofertom w kazdym Kkryterium oceny ofert i laczng punktacje (art. 253 ust. 1 pkt 1 uPzp):

Nr Wykonawca Liczba punktow wg Liczba punktow wg taczna
oferty kryterium cena kryterium odlegtos¢ od liczba
siedziby jednostki Policji | punktéw
4 |Diesel Serwis Grzegorz Irzymski
Olchowo 85 60,0 40,0 100,0
72-200 Nowogard
wyk. w 1 egz.
wyk. A.G.




