RS5.271.19.2021 ’ Swiebodzice, dnia 13.01.2022 .

Zamawiajacy:

Gmina Swiebodzice
UL Rynek 1

58-160 Swiebodzice

Informacja o uniewaznieniu postgpowania
oraz odrzuceniu oferty

Dotyczy: ,Przygotowywanie i wydawanie gorgcych dwudaniowych obiadéw dla klientéw Osrodka Pomocy

Spotecznej w Swiebodzicach na terenie miasta Swiebodzice w lokalu udostepnionym przez Gmine

Swiehodzice”.

Zamawiajacy - Gmina Swiebodzice, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$énia 2019
r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 z pézn. zm.), informuje o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego.

Przestanki uniewaznienia postepowania:

1.

Uzasadnienie prawne:
1) art. 255 pkt3 ustawy. 2) art. 224 ust. 6

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postgpowaniu zostaly ztozone dwie oferty, z ktérych oferta przedsigbiorcy
CATERING Akademia Smaku Katarzyna Krawczyk z siedzibg w Swidnicy (58-105)
przy ul. Stobédzkiego 47/10 podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 gdyz zawiera razaco
niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Natomiast oferta firmy Watbrzyskie Centrum
Sportowo Rekreacyjne "AQUA-ZDROJ" Spétka z o.0. z siedziba w Watbrzychu (58-304) z siedzibg przy
ul. Ratuszowa zawiera cene, ktéra przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia, a nie ma mozliwosci jej zwiekszenia. W zwiazku z powyzszym dzialajac na
podstawie art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 z péin. zm.), Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
Zamdwienia.

Przestanki odrzucenia oferty:

1.

Uzasadnijenie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy.

Uzasadnienie faktyczne;

Zamawiajacy - Gmina Swiebodzice dokonat w dniu 27 grudnia 2021 r. oceny ofert pod katem
przestanek odrzucenia (art. 226 ust. 1 ustawy) oraz kryteriéw oceny ofert. W wyniku przeprowadzone;j
kalkulacji pod katem razaco niskiej ceny Zamawiajacy uznat, Ze zaoferowana cena przez CATERING
Akademia Smaku Katarzyna Krawczyk z siedzibg w Swidnicy (58-105) przy ul. Stobodzkiego 47/10
wydaje sig razaco niska w stosunku do przedmiotu zaméwienia oraz budzi watpliwosci Zamawiajacego
co do mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w
dokumentach postgpowania. W zwiazku z watpliwosciami Zamawiajgcego w dniu 27 grudnia 2021 r.
Wykonawca zostat wezwany na podstawie art. 224 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 roku - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pé2n. zm.) o udzielenie
wyjasnieri, w tym zfozenie dowodéw, w zakresie wyliczenia ceny. Wykonawca w odpowiedzi na
wystosowane wezwanie ztozyl wyjadnienia, ktére w ocenie Zamawiajgcego okazaly sie nie



wystarczajace. W ocenie Zamawiajgcego wyjasnienia sktadane przez Wykonawce w toku wyjasniefi w
wyniku przeprowadzania przez Zamawiajacego procedury badania razgco niskiej ceny powinny by¢
rzetelne, spéjne i kompleksowe. Wykonawca w swoich wyjasnieniach postuzyt sie kalkulacjg wlasng
sporzadzong na potrzeby postepowania wyjasniajacego razaco niska cene jednak nie popart jej
zadnymi dowodami np. dowodami zakupu poszczegélnych produktéw, ktore popartyby uwzglednione
w kalkulacji kwoty lub rachunkami optat biezacych. Wykonawca stwierdzit réwniez, ze w
przedstawionej kalkulacji nie uwzglednit indywidualnych rabatéw w hurtowniach, co dla
Zamawiajgcego jest niezrozumiate gdyz jest to istotny element kalkulacji ceny. Wyjasnienia zawieraja
réowniez kalkulacje dotyczaca odbiorcéw indywidualnych oraz dodatkowych wptywéw z organizacji
imprez okolicznoéciowych, ktére maja Wykonawcy rekompensowac niska ceng dla klientéw OPS.
Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze cena zawarta w ofercie i przewidywany zysk jest bardzo niski, biorac pod
uwage wzrost kosztéw prowadzenia dzialalnosci (optaty, podatki) oraz znaczacy wzrost inflacji
Zamawiajacy ma uzasadnione obawy co do mozliwosci realizacji zamdwienia zgodnie z zakresem
przedmiotu zamdwienia oraz z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji wzgledem innych podmiotéw
$wiadczgcych tozsamy zakres ustug. Zamawiajacy, dokonujac oceny ztozonych wyjadnien kierowat sig
obiektywnoscig i racjonalnie podszedl do ich oceny jednak mimo tego, ze Wykonawca ztozyt
wyjaénienia jednak nie popart ich dowodami, a niektére elementy wyjasnien budzg uzasadnione
watpliwoéci u Zamawiajacego, Zamawiajgcy podjat decyzje o odrzuceniu oferty na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6, gdyz zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu

zamowienia. e
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Sporzadzil:
tukasz Kurpisz

%




