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PYTANIA WYKONAWCOW I ODPOWIEDZI ZAMAWIAJACEGO

Dot. postepowania: Budowa biezni tartanowej wraz ze skateparkiem w miejscowosci Twordg
w formule zaprojektuj-wybuduj

W zwigzku ze skierowanymi do Zamawiajacego pytaniami zgodnie z art.284 ust.2ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2019r.Prawo zaméwien publicznych  (Dz.U.2023.1605 tj.z
dnia 2023.08.14 ) ponizej zamieszczamy tre$é pytan wraz z odpowiedziami. Odpowiedzi na
pytailia stanowig iitegralng czg$¢ Specyfikacji Waruikdw Zamowiciia.

Tres¢ pisma, zgodnie z wymogiem art. 284 ust. 6 ustawy Pzp, zostala zamieszczona na stronie
internetowej prowadzonego postgpowania.

1. PYTANIE:

Projekt podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowej PU w sposob niezgodny ze standardami w branzy
i aktualng norma a opis parametrow odpowiada konkretnej nawierzchni, co powoduje uniemozliwienie
konkurencji. Projekt podaje:

Wykonana nawierzchnia powinna posiada¢ parametry nie gorsze niz podane w tabeli

ponizej:
Wytrzymatosc na rozcigganie, N/mm (MPa) 20,88 Mpa
Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu % 2137
Amortyzacja wstrzgséw <38%
Odpornos¢ na écieranie w aparacie Tabera, g <0,3g
Odksztatcenie pionowe w temp 239 € <£1,7 mm
Tarcie na sucho / mokro 296 /277

Po pierwsze projekt podaje niewtasciwe sformutowanie ,wykonana nawierzchnia (...)" a powinno by¢ oferowana
nawierzchnia poniewaz parametry nawierzchni powinno sig oceniaC na podstawie posiadanych stosownych
dokumentdw potwierdzajacych zgodnoéé parametrow z wytycznymi aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02.

Po drugie projekt podaje wymagania dotyczace parametréw technicznych niezgodnie z obowiazujaca norma PN-
EN 14877:2014-02 (obowigzujaca w Unii Europejskiej norma okreslajaca wymagania dotyczace sportowych
wszystkich nawierzchni PU otwartych obiektéw sportowych).

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla nawierzchni PU.

parametr warto$é wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos$¢ na rozcigganie, MPa = 0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % = 40

Opér poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalnosé¢ wody, mm/h = 150

Odpornosc na zuzycie (Scieranie aparatem Tabera), g <4

(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)
Odpornosé na kolce:

- spadek wytrzymatoéci na rozcigganie, % <20
- Spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, % < 20
Odpornoé¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymatosé na rozcigganie, N/mm2 20,4
- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % = 40

- amortyzacja, %
- Nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50




- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
- odpornoéé na kolce:

- wytrzymato$é na rozcigganie po uzyciu kolcoéw, MPa 20,4

- spadek wytrzymato$ci po dziataniu kolcéw, % <20

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcéw, % = 40

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmay po dziataniu kolcdw, % < 20

Odpornos$¢ po sztucznym starzeniu:

- odporno$¢ na zuzycle ($cieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44

Odksztatcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport =3
Zachowanle sie pitki odbitej plonowo:

- pitka koszykowa, % = 85
- pitka tenisowa, % = 85

Powyzsze dowodzi, ze podane w projekt parametry sg niezgodne z aktualng norma PN-EN 14877:2014-02.

Po trzecie projekt podaje wymagania dotyczace parametréw technicznych niezgodnie z wytycznymi World
Athletics (dawniej IAAF).

Ponizej przedstawiamy wymagania WA (World Athletics) - dawniej IAAF - jedyna na Swiecie jednostka
upowazniona do standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych) teraz WA (World Athletics), ktérych
spetnienie skutkuje wydaniem certyfikatu WA/IAAF PRODUCT CERTIFICATE (certyfikat WA dla nawierzchni):

parametr wartos¢ wymagana wg WA
Zmniejszenie sity (amortyzacja), % 35-50

Qdksztatcenie pionowe, mm 0,6-2,5

Tarcie (wspdtczynnik tarcia) TRRL/opor PTV > 0,5/= 47

Wytrzymatosé na rozcigganie, | = 0,5

Mpa

Wydtuzenie, % > 40

Powyzsze dowodzi, ze wprowadzone przez Zamawiajacego wymagania dotyczace parametrow sg
niezgodne z wytycznymi WA dla nawierzchni lekkoatletycznych.

Powyzsze argumenty dowodza, ze projekt manipuluje wartosciami parametréw normy i wytycznych WA
wprowadza wymagane przedziaty w sprzecznosci z aktualng norma i standardami WA.

Jedli Zamawiajacy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentow to proponujemy
zapoznanie sie z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych poprzez kontakt z niezalezng instytucja
zaJmuJa_ca sie namerzchmamt sportowyml t] Instytutem Sportu

htt t dnostki

Powyzsze potW|erd2| ze nasze argumenty sag obiektywne i wiasciwe.

Nalezy obiektywnie stwierdzié, ze okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktdw musi odnosi¢ sie
do obiektywnie istniejacych norm, do ktérych moga sie stosowac wszyscy producenci systemdw nawierzchni PU.
Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia PU typu zamawianego speiniajaca wymagania normy PN-EN
14877:2014-02 i World Athletics, nie mogtaby by¢ zastosowana na przedmiotowym zadaniu tylko z powodu
okreslenia wymagan przez Zamawiajgcego niezgodnie z tymi standardami.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni PU zamawianego typu (nawierzchnia PU typu
NATRYSK o gr. ok. 13 mm przepuszczalng dla wody) posiadajacej parametry zgodne z aktualng norma PN-EN
14877:2014-02 oraz wytycznymi WA.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni PU tylko o to aby
opisat wymagania dotyczace nawierzchni w sposéb zgodny ze standardami w branzy.

Wyprzedzajac ewentualne stanowisko Zamawiajgcego, ze podane wymagania sg minimalpe informujemy, ze
takie zatozenie jest btedne poniewaz wymagania muszg sie odnosi¢ do aktualnych standardéw w branzy a
Zamawiajacy nie moze stawiaé¢ sie w roli decydenta ponad nimi. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi stosowac
sie to parametréw okreslonych przez aktualng norme, WA i nie moze nig manipulowac i ustala¢ wiasnych
wymagan.

Jedli Zamawiajacy utrzyma wymagania lub zmieni je iluzorycznie manipulujac nimi tak aby utrzymad status
ograniczenia konkurencji, zadamy:

- przedstawienia przez Zamawiajacego opinii niezaleznej instytucji jak np. ITB, Instytutu Sportu lub
réwnowaznej, z ktérych tresci jasno wynika, ze okreslenie wymagan projektowych jest zasadne

- wskazania min. 3 nawierzchni roznych producentéw dostepnych na rynku, ktére spetniaja wymagania
Zamawiajgcego.



Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie nawierzchni zgodnie z obowigzujgcg normg.

2. PYTANIE:

Projekt podaje grubos¢ wierzchniej warstwy nawierzchni PU (warstwa natryskowa) w sposob niezgodny
z technologig. Projekt podaje

Nawierzchnia sktadac sig bedzie z dwdch warstw: elastycznego podkiadu z granulaty
SBR i kleju poliuretanowego o grubosci 10mm oraz warstwy wierzchnie (uzytkowej) z

granulatu EPDM i kleju poliuretanowego o grubosci 3mm. Nawierzchnie nalezy wykonaé w

Informujemy, Zze natrysk o grubosci > 2 mm jest niezgodny z przyjetym jedynym wzorcem technologicznym
nawierzchni PU typu NATRYSK bez wzgledu na producenta.

Informujemy, ze jedyny model nawierzchni PU typu NATRYSK (bez wzgledu na producenta) przewiduje zawsze,
ze wierzchnia warstwa (natrysk) ma zawsze ok. 2 mm - tak jest przyjete na catym swiecie.

Informujemy, ze gérna warstwa nie moze mie¢ wigkszej gruboéci niz ok. 2 mm poniewaz sktada sie mieszaniny
systemu PU i granulatu EPDM fr. 0.5-1.5 mm i wg przyjetej technologii do jej wykonania Zuzywa sie materiat
w ilosci max do 2 kg/m2 (dwukrotny natrysk), co daje ok. 2 mm gruboéci warstwy. Wykonanie natrysku o
wigkszej grubosci niz ok. 2 mm spowoduje zalanie dolnej warstwy, czego nastepstwem bedzie zanik
przepuszczalnosci dla wody, ktdry stanowi podstawowa funkcje tej nawierzchni. Nie ma technologicznych
mozliwosci zwigkszania grubosci warstwy natrysku przy zachowaniu przepuszczalnodci dla wody.

Zamawiajacy wymagajac od wykonawcy wykonanie natrysku o gruboéci >2 mm zmusza go do wykonania robét
niezgodnie z technologig.

Zwigkszenie grubosci warstwy natrysku >2 mm moze powodowa¢ iluzoryczne wrazenie podniesienia trwatosci
nawierzchni lecz w przypadku tego rodzaju nawierzchni nie jest to mozliwe bez negatywnych konsekwencji dla
przepuszczalnosci dla wody.

W ostatnim czasie w Polsce pojawiaja sig projekty z niewtadciwg grubosciq warstwy natrysku >2 mm -
dowodzi to jedynie braku odpowiedniego przygotowania oséb odpowiedzialnych za projekty nawierzchni PU typu
NATRYSK.

Ponizej podajemy prawidtowy uktad warstw nawierzchni sportowej PU typu NATRYSK:

- dolna mieszanina granulatu SBR i lepiszcza PU o gr. ok. 11 mm uktadana specjalistyczng uktadarka do mas
PU.

- gérna mieszanina systemu PU i granulatu EPDM o gr. ok. 2 mm uktadana specjalistyczng natryskarka do mas
PU.

Wnosimy o stosowna korekte gruboéci warstw na zgodne z technologia. Aby unikngé nieporozumien zalecamy
postugiwanie sie iloscig materiatu zgodnie z technologig a nie nastepstwem w postaci jego grubosci.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy zmienia opis:

- dolna mieszanina granulatu SBR i lepiszcza PU o gr. ok. 11 mm ukladana specjalistyczng
ukladarkg do mas PU.

- gbrna mieszanina systemu PU i granulatu EPDM o gr. ok. 2 mm ukladana specjalistyczng
natryskarkq do mas PU. Lgczna grubos¢é warstwy 13mm

3. PYTANIE:

Projekt przewiduje podbudowe z betonu jamistego, co jest niefortunnym i chybionym wyborem.

Jako doswiadczony wykonawca obiektéw sportowych z nawierzchniami syntetycznymi informujemy, ze przyjety
rodzaj podbudowy z betonu jamistego jest niefortunnym rozwigzaniem ze wzgledu na jej wady.

Beton jamisty nie jest pewnym podifozem w polskich warunkach klimatycznych poniewaz jest przepuszczalny
dla wody a nie ma zadnej elastycznosci, co jest niebezpieczne w przypadku zamarzania wody w jego strukturze,
co moze powodowac pekniecia, co jest szczegdlnie wazine ze wzgledu na wystepujace w Polsce warunki
atmosferyczne i czeste cykle zamarzania podfoza w okresie zimowym.

Beton jamisty zostat wprowadzony w Polsce wiele lat temu jako rozwigzanie alternatywne w celu obnizenia
kosztow inwestycji jednak obarczony jest duzym ryzykiem wystapienia wady jw.

Informujemy, ze nawierzchnie PU stosuje sie na 3 rodzajach podbudowy:

- asfaltobeton - podtoze nieprzepuszczalne dla wody.

- beton min. C16/20 gr. min. 10 cm - podtoze nieprzepuszczalne dla wody.



- podbudowa dynamiczna z kruszyw tamanych przepuszczalna dla wody + warstwa stabilizujgca typu ET
(mieszanina zwirku kwarcowego, granulatu gumowego i lepiszcza PU) przepuszczalng dla wody o gr. ok. 30
mm.

W zwiazku z powyzszym rekomendujemy zmiane warstwy z betonu jamistego na warstwe stabilizujaca typu ET
o gr. ok. 30 mm.

Czy Zamawiajacy dopuszcza zamiast warstwy betonu jamistego warstwe typu ET zgodnie z technologiag
systemowg dla tego typu nawierzchni PU?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang podbudowy.
4 PYTANIE:

Jaka kwote zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?
Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego oferta przekroczy budzet
Zamawiajacego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i koszty wykonawcy. Jesli wykonawca
zna budzet zamawiajgcego to moze zdecydowal czy jest zainteresowany postepowaniem. Brak informacji
o budzecie moze powodowac niepotrzebng, strate wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie ma obowigzku publikowania kwoty, jakg zamierza przeznaczy¢ na
realizacje zamowienia przed terminem skladania ofert, a jedynie przed terminem otwarcia
ofert. W zwigzku z tym Zamawiajgcy nie poda na tym etapie postgpowania - tj. w odpowiedzi
na pytania Wykonawcy, jakqg kwote planuje przeznaczy¢ na realizacje przedmiotowego
postepowania.

5 PYTANIE:

Umowa § 17, ust. 1, pkt. 1, lit.c w zakresie zmiany terminu podaje:

#C) szczegdlnie niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych prowadzenie robot
budowlanych, przeprowadzanie préb i sprawdzer, dokonywanie odbioréw”

Wnosimy o zmiane zapisu na:

~Wystapienia warunkoéw atmosferycznych i/lub ich skutkéw uniemozliwiajacych wykonanie robot zgodnie
z wymogami technologicznymi”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy informuje, ze nie wyraza zgody na zaproponowane zmiany umowy.

6 PYTANIE:

W zwigzku z zapisem umowy (§21) prosze o odpowiedZz na tym etapie czy Zamawiajacy dopusci mozliwosé
zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z podwykonawca lub dostawca w celu zaptaty jego wynagrodzenia
bezposrednio przez Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajqcy nie dopuszcza takiej mozliwosci.

7 PYTANIE:

W zwigzku z zapisem umowy (§21) prosze o odpowiedZ na tym etapie czy Zamawiajacy dopusci mozliwosc¢
zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z bankiem kredytujacym finasowanie realizacji przedmiotowego
zadania.



Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajqgcy nie dopuszcza takiej mozliwosci.

8 PYTANIE:

Umowa podaje sprzeczne informacje odnos$nie ptatnosci
Um. § 10, ust.3 podaje

»3.Rozliczenie z tytutu wykonania przedmiotu umowy nastapi na podstawie faktury czesciowej i faktury
koficowej w wysokoséci co najmniej 10 % wynagrodzenia brutto okreslonego w ust. 1 niniejszego
paragrafu, z zastrzezeniem ust. 5.,

Natomiast § 10, ust.4 podaje

«4. Wynagrodzenie Wykonawcy bedzie ptatne w dwéch transzach:

1) po wykonaniu etapu I, o ktdrym mowa w § 4 ust, 3 pkt 1 umowy - w wysokosci do 50 % wynagrodzenia
umownego brutto;

2) po wykonaniu II etapu o ktdrym mowa w § 4 ust. 3 pkt 2 umowy - w wysokosci 50 % wynagrodzenia
umownego brutto.”

Prosimy o ujednolicenie zapiséw i jednoczesnie wnosimy o dopuszczenie ptatnosci wynagrodzenia poprzez
faktury czesciowe do co najmniej 70%.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy w § 10, ust.4 projektowanego wzoru umowy- sg one
zgodne z zasadami Promesy.

Wprowadza jednak zmiany we wzorze Umowy § 10. ust.3. ktéry bedzie brzmial nastepujgco:
Rozliczenie z tytulu wykonania przedmiotu umowy nastgpi na podstawie SJaktury czesciowej i
Jaktury kovicowej w wysokosci co najmniej 10 % wynagrodzenia brutto okreslonego w ust. 1
niniejszego paragrafu, z zastrzezeniem ust. 41 5.

Dodatkowo nastgpuj¢ zmiana we wzorze umowy § 4 pkt 3 i brzmi nastepujaco:
W razie niewywiqzania si¢ przez Wykonawce z obowigzku, o ktérym mowa w ust. 3 i 4,

Zamawiajgcy moze wstrzymacé platnosci do czasu przediozenia aktualnego Harmonogramu.

Zamawiajacy udostepni zmieniony wzér umowy z naniesionymi poprawkami.

9 PYTANIE:

Proszg o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamodwienia, ktdre zachowujg waznosé
na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie
obcigzajg Wykonawcy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zgodnie z zapisami SWZ po stronie Wykonawcy nalezy uzyskanie ostatecznych pozwolen,
uzgodnien, oSwiadczeri i decyzji niezbednych do rozpoczecia robot budowlanych lub
uzyskania skutecznego zgloszenia przyjecia robdt niewymagajgeych pozwolenia na budowe.



10 PYTANIE:

Czy w ramach strefy zamawianych robdt wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?
Jesli wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Wszystkie sieci i uzbrojenie dostgpne na stronie geoportalu gminnego
https://sip.gison.pl/tworog

Zamawiajqcy przypomina, iz po stronie Wykonawcy jest wykonanie mapy do celow
projektowych.

11 PYTANIE:

Czy wystepuja ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprzetu budowalnego i samochoddw ciezarowych
niezbednych do wykonania robot?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Nie wystepujg

12 PYTANIE:

W zwigzku z realizacjq zadania w formule zaprojektuj i wybuduj konieczne jest udostepnienie potencjalnym
wykonawcom na tym etapie badan geotechnicznych gruntu. Jest to konieczne dla rzetelnego przygotowania
oferty. Wprowadzenie wymogu wykonania badar geotechnicznych przez wykonawce na etapie realizacji jest
niefortunne poniewaz wykonawca nie ma mozliwosci zwigkszenia wynagrodzenia jesli wg wynikéw takich badan
okaze sie, ze konieczne jest zastosowanie rozwigzan (np. instalacja drenarska), ktére nie zostaly przez
zamawiajacego uwzglednione w PFU. W zwigzku z powyzszym prosze o udostepnienie badar geotechnicznych
gruntu.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

FEwentualne badanie gruntu lezy po stronie Wykonawcy i nalezy je uwzglednié w ofercie.

13 PYTANIE:

Zamawiajacy oczekuje ,wykonanie koncepcji/wizualizacji 3D projektu zaakceptowanego przez Zamawiajacego
(wymiary 300/150)" zwracamy uwage, ze takie rodzaj dokumentacji jest stosowany gtownie na obiektach
kubaturowych, natomiast w przypadku obiektéw sportowych jest to zbedne, a jedynie znaczaco podwyzsza
koszty takiego projektu. W zwigzku z powyzszym wnosimy o rezygnacje z wykonania koncepcji/wizualizacji w
3D.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy w SWZ.



14 PYTANIE:

Zamawiajacy okreélit zakoriczenie robdt na 31.12.2024 r. zwracamy uwage, ze jest to okres zimowy i nie ma
mozliwosci wykonywania robot w tym okresie, w szczegdlnosci robdt zwigzanych z wykonywanie nawierzchni
PU, ktéra wymaga odpowiednich warunkéw atmosferycznych, a bedzie wykonywana na koniec inwestycji. W
Zwigzku z powyzszym wnosimy o wydtuzenie terminu zakoniczenia realizacji zadnia o 3 miesigce.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajqcy podtrzymuje zapisy w SWZ.

Zamawiajacy informuje, Ze pytania oraz odpowiedzi na nie staja si¢ integralng czedcia
specyfikacji warunkéw zamowienia i beda wigzace przy skladaniu ofert. Pozostate
postanowienia specyfikacji warunkéw zamdwienia pozostaja bez zmian.

Z up. Wajta Gruny fwordg
mgH inz. Beata Kwiecinsgka

, Rolnictwa
fomunalnyeh






