
 Bytom, dnia 24.03.2023 r. 
DZP – 9/2023

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot. postępowania o udzielenie  zamówienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na dostawę środków, materiałów i sprzętu do utrzymania czystości

Działając na podstawie art. 253 ust.  2 ustawy Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U.
z  2022  r.,  poz.  1710  z  późn.  zm.),  Wojewódzki  Szpital  Specjalistyczny  Nr  4  w  Bytomiu
informuje, iż w wyniku przeprowadzonego postępowania o udzielenie zamówienia publicznego,
wybrano  oferty,  które  w  zakresie  poszczególnych  pakietów  zostały  ocenione  jako
najkorzystniejsze tj.:

Oferta Nr 1 –  HELPLAST Hadasik i Wspólnicy Sp. J.
ul. Powstańców Śl. 11, 43-190 Mikołów
Pakiet  nr  4 -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.

Oferta Nr 2 – P.P.H.U. Alga Paweł Pinkowski
ul. Leśna 18, 63-430 Wierzbno
Pakiet  nr  5 -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.

Oferta Nr 3 – Inter Team Przemysław Róg
ul. Poligonowa 18, 44-251 Rybnik
Pakiet  nr  6 -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.
Pakiet nr 4 – oferta odrzucona.



Oferta Nr 4 – Przedsiębiorstwo Wielobranżowe CEG Olga Perlińska 
ul. Pryzmaty 15, 02-226 Warszawa
Pakiet  nr  10 -  Wykonawca  w zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.
Pakiet nr 2 – oferta odrzucona.

Oferta Nr 5 – Firma “LONA” Ilona Nowak
ul. Główna 103, 41-508 Chorzów
Pakiet nr 9 –  Wykonawca uzyskał 78,58 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 38,58 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.
Pakiet nr 4 – oferta odrzucona

Oferta Nr 6 – S4K Sp. z o. o.
ul. Batalionów Chłopskich 50, 25-671 Kielce
Pakiet  nr  9 -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj.  80,39 pkt, w
tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 40,39 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.
Pakiet nr 6, 7 – oferta odrzucona

Oferta Nr 7 – Przedsiębiorstwo NOVAX Sp. z o. o.
Plac Wolności 7, 85-004 Bydgoszcz
Pakiet  nr  7 -  Wykonawca  w  zakresie  wskazanego pakietu złożył  najkorzystniejszą  ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.

Pakiet nr 2 - Wykonawca uzyskał 59,56 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 39,56 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w  zakresie  kryterium  „termin  realizacji  dostawy”  –  Wykonawca
zagwarantował termin dostawy do 3 dni roboczych od chwili zgłoszenia zamówienia.

Oferta Nr 8 – MD-Medical Damian Michalski
ul. Kryształowa 10/21, 20-582 Lublin
Pakiet nr 9 - Wykonawca uzyskał 78,54 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 38,54 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.



Oferta Nr 9 –  Henry Kruse Sp. z o. o.
ul. Kolejowa 3, Bielany Wrocławskie, 55-040 Kobierzyce
Pakiet nr 2 – Wykonawca uzyskał 42,43 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 22,43 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w  zakresie  kryterium  „termin  realizacji  dostawy”  –  Wykonawca
zagwarantował termin dostawy do 3 dni roboczych od chwili zgłoszenia zamówienia.

Pakiet nr 6 – Wykonawca uzyskał 54,77 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 34,77 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w  zakresie  kryterium  „termin  realizacji  dostawy”  –  Wykonawca
zagwarantował termin dostawy do 3 dni roboczych od chwili zgłoszenia zamówienia.

Pakiet nr 9 – Wykonawca uzyskał 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w  zakresie  kryterium  „termin  realizacji  dostawy”  –  Wykonawca
zagwarantował termin dostawy do 3 dni roboczych od chwili zgłoszenia zamówienia.

Pakiet nr 10 – Wykonawca uzyskał 80 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 20 pkt.
Uzasadnienie  punktacji  w  zakresie  kryterium  „termin  realizacji  dostawy”  –  Wykonawca
zagwarantował termin dostawy do 3 dni roboczych od chwili zgłoszenia zamówienia.

Oferta Nr 10 – Flesz Sp. z o. o.
ul. Cieślewskich 25F, 03-017 Warszawa
Pakiet nr 5 – oferta odrzucona

Oferta Nr 11 – LINEA TRADE Import – Export Sp. z o. o.
ul. Wolności 68, 41-800 Zabrze
Pakiet nr 2, 3   -  Wykonawca w zakresie wskazanych pakietów złożył najkorzystniejszą ofertę
uzyskując tym samym w toku badania i oceny ofert najwyższą ilość punktów, tj. 100 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 60 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.

Pakiet nr 5 – Wykonawca uzyskał 86,15 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 46,15 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.

Pakiet nr 9 – Wykonawca uzyskał 78,11 pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 38,11 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.



Pakiet nr 10 – Wykonawca uzyskał 87  pkt, w tym:
- w zakresie kryterium „cena” – 47 pkt,
- w zakresie kryterium „termin realizacji dostawy” – 40 pkt.

Ponadto Zamawiający,  działając na podstawie art.  260 ust.  1 i  2 ustawy z dnia 11 września
2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U z 2022 r., poz. 1710 z późn. zm.), zawiadamia
o unieważnieniu postępowania w zakresie pakietów nr 1, 8, 11:

Uzasadnienie  prawne: art.  255  pkt  1)  ustawy z  dnia  11  września  2019  r.  Prawo zamówień
publicznych (t.j. Dz. U z 2022 r., poz. 1710 późn. zm.).

Uzasadnienie faktyczne: W zakresie w/w pakietów nie złożono żadnej oferty.

Zamawiający nie wykluczył z postępowania żadnego z Wykonawców.

Data  zawarcia  umów:    30  .03  .2023  r.   –  podstawa  prawna:  art.  308  ust.  2  ustawy  Prawo
zamówień publicznych (t.j. Dz. U z 2022 r., poz. 1710 z późn. zm.). 

                                                                                                                   
                                                                                                                     Zatwierdził:

          Z-ca Dyrektora 
         ds. Lecznictwa
 dr n. med. Janusz Kuśmierz
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