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Stezyca, 22.11.2024 r.

271.8.2024/EFS

Zamawiajacy: Gmina Stezyca, ul. Parkowa 1, 83-322 Stezyca

Przedmiot zamoéwienia: Zakup monitorow interaktywnych do szkét podstawowych Gminy
Stezyca

Numer postepowania: 271.8.2024/EFS

Zawiadomienie

dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym z mozliwoscig przeprowadzenia negocjacji w celu ulepszenia tresci ofert, o
ktérym mowa w art. 275 pkt 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. z 2024 r., poz. 1320, dalej zwana ,ustawg Pzp”) pn. ,Zakup monitoréw interaktywnych
do szkét podstawowych Gminy Stezyca”.

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024, poz.
1320), zwanej dalej ustawg, Zamawiajacy — Gmina Stezyca zawiadamia, ze za
najkorzystniejsza zostala uznana oferta ztozona przez:

Image Recording Solutions Pomorze Sp. z 0. 0. z siedzibg przy Alei Grunwaldzkiej 190,
80-266 Gdansk

Zestawienie ofert:

Liczba Liczba punktéw
Nr . punktow w w Kryterium Lﬁcz"a
Nazwa i adres wykonawcy . liczba
oferty kryterium klauzule .
punktéow
cena spoteczne
Image Recording Solutions
Pomorze Sp. z o. o.
5 | Aleja Grunwaldzka 190, 80-266 47,35 40,00 87,35
Gdansk

Zgodnie ze streszczeniem i poréwnaniem ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu,
wybrana oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktow i stanowi oferte najkorzystniejsza.

Zamawiajgcy zawrze umowe z wybranym Wykonawcg zgodnie z art. 308 ust 2. ustawy Prawo
zamowien publicznych. Wytoniony Wykonawca zostanie poinformowany o terminie i sposobie
podpisania umowy.

Ponadto na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy — Gmina Stezyca
zawiadamia o odrzuceniu nastepujacych ofert:
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1. ALTARE sp. zo.0., ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art.
125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego s$rodka
dowodowego, lub innych dokumentow lub o$wiadczen, oraz art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) -
Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy, ktoérej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z Rozdziatem XXII pkt. 1 SWZ Wykonawca wraz z ofertg
zobowigzany byt ztozy¢é nastepujgce przedmiotowe srodki dowodowe w celu potwierdzenia
zgodnosci oferowanych produktéw z wymaganiami Zamawiajgcego w zakresie wskazanym w
zestawieniu ponizej:

a) karta katalogowa produktu;

b) deklaracja CE / UE.

Wykonawca nie zatgczyt do oferty wymaganych dokumentéw. W zwigzku z tym Zamawiajgcy
w dniu 08.11.2024 r., na podstawie art. 107 ust 2 ustawy Pzp w zwigzku z Rozdziatem XXII
pkt. 2 SWZ i pkt 5.10 ogtoszenia o zamdéwieniu nr 2024/BZP 00552141/01 z dnia 17.10.2024
r., wezwat Wykonawce do ztozenia ww. przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Wykonawca zostat wezwany do zlozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych do dnia
13.11.2024 r. Wykonawca na wezwanie ziozyt karte katalogowg oraz deklaracje CE.
Przedstawiona karta katalogowa nie zawierata informacji o parametrach technicznych
zaoferowanej kamery. Zamawiajgcy nie ma mozliwosci wezwania wykonawcy ponownie do
uzupetnienia przedmiotowego $rodka dowodowego jakim jest karta katalogowa. W wyroku z
dnia 7 kwietnia 2023 r., sygn. akt KIO 811/23, Izba wskazata, ze: ,Przestanka odrzucenia
oferty, wskazana w art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ p.z.p., ma zastosowanie wytgcznie w sytuacji, gdy
wykonawca nie ziozy wymaganych przez zamawiajgcego przedmiotowych $rodkow
dowodowych, ktérych celem jest potwierdzenie spetnienia wymagan zamawiajgcego
opisanych w SWZ.” Przedmiotowe srodki dowodowe zgdane przez Zamawiajgcego tj. karta
katalogowa oraz deklaracja CE/UE stuzyty potwierdzeniu spetniania wymagan okreslonych w
opisie przedmiotu zamoéwienia (Zatgcznik A do SWZ). Ziozenie niekompletnej karty
katalogowej uniemozliwia Zamawiajgcemu weryfikacje zaoferowanego przez Wykonawce
sprzetu oraz ocenie jego zgodnosci z okreslonymi przez Zamawiajgcego wymaganiami.
Ponadto karta katalogowa zaoferowanego monitora wskazuje, ze monitor wyposazony jest w
gtosniki 2 x 18W (Facing up), 2x 8W (Przdd), przy czym Zamawiajgcy zgodnie z zatgcznikiem
A do SWZ wymagat minimum 2 gto$nikéw 20W. Warto wskaza¢ na wyrok KIO z 25
pazdziernika 2022 r. sygn. akt KIO 2669/22 — ,Na wstepie |zba wskazuje, ze zgodnie z art.
226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktérej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia. Ustawodawca zobowigzat wiec zamawiajgcego do odrzucenia ofert
tych Wykonawcéw, ktérzy zaoferowali przedmiot zamdwienia niezgodny z wymaganiami
okreslonymi w specyfikacji warunkéw zaméwienia, co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkow
realizacji i innych elementéw istotnych dla wykonania przedmiotu zamodwienia. Aby
zastosowaé podstawe odrzucenia oferty z art. 226 ust.1 pkt 5 Pzp musi by¢é mozliwe do
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okreslenia na czym konkretnie taka niezgodnos¢ polega, czyli co i w jaki sposéb w ofercie nie
jest zgodne z konkretnie wskazanymi, skwantyfikowanymi i ustalonymi jednoznacznie
postanowieniami SWZ. Odrzuceniu podlega zatem wytgcznie oferta, ktérej tres¢ jest
niezgodna z trescig SWZ w sposéb zasadniczy i nieusuwalny, gdyz obowigzkiem
zamawiajgcego jest poprawienie w ziozonej ofercie niezgodnosci z SWZ niemajgcych
istothego charakteru. (...) Majgc na uwadze powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy jak na wstepie.

2. Dreamtec Sp. z 0.0, ul. Plac Strzelecki 20, 50-224 Wroctaw

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku - Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktéra zawiera btedy w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy w niniejszym postepowaniu wskazat, ze sprzet w
ramach niniejszego zaméwienia zostanie dostarczony do placéwek oswiatowych, dla ktérych
organem prowadzgcym jest Wojt Gminy Stezyca i bedzie wykorzystywany do zaje¢ w ramach
realizacji projektu. Nadto nalezy wskazaé, ze Zamawiajgcy =zalecat wykorzystanie
przygotowanego formularza ofertowego (zatgcznik 1 do SWZ), ktory zawierat zestawienie
dostaw tj. pozycja 1 monitor interaktywny, pozycja 2 stojak do monitora. W ramach niniejszego
postepowania wptyneto 5 ofert. Wszyscy Wykonawcy ztozyli oferte na monitory interaktywne
z stawkg 0% VAT. Wykonawca Dreamtec sp. z 0.0. wskazat stawke 0% VAT rowniez dla
stojaka do monitora, natomiast pozostali wykonawcy stawke 23% VAT. W zwigzku z zaistniatg
rozbieznoscig oraz watpliwosciami Zamawiajgcego co do prawidtowosci zastosowanej stawki
VAT na stojak do monitora wezwat w dniu 28.10.2024 r. Wykonawce Dreamtec sp. z 0.0. do
ztozenia wyjasnien w zakresie podstaw zastosowania 0% stawki VAT w ztozonej ofercie w
pozycji 2 ,Stojak do monitora” w terminie do 4.11.2024 r. Wykonawca w dniu 4.11.2024 r.
udzielit odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego. Wykonawca wskazat, ze obowigzek
okreslenia prawidtowej stawki VAT cigzy na Wykonawcy. Zamawiajgcy pragnie zauwazyc, ze
Zamawiajgcy, badajgc oferty, ma obowigzek réwniez bada¢ wysokosci stawki podatku VAT.
Zgodnie z zasadg réwnego traktowania Wykonawcow, aby oferty mogty by¢é poréwnywalne
ceny ofertowe muszg by¢ obliczone z zastosowaniem tych samych regut tj. tych samych
stawek podatku VAT, ktére stanowig istotny element kalkulacji oferty. Przedmiotem
niniejszego postepowania jest dostawa towarow. Zgodnie z art. 2 pkt 6 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz.U. 2024.361 t.j.) przez towary rozumie sie rzeczy
oraz ich czesci, a takze wszelkie postacie energii. Podstawowa stawka podatku w tym
przypadku wynosi 23% VAT. Jednocze$nie ustawodawca przewidziat obnizone stawki oraz
zwolnienia od podatku dla dostaw niektérych towarow oraz okreslit warunki stosowania
obnizonych stawek i zwolnieh. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze zastosowanie obnizonej
stawki lub zwolnienia od podatku - jako odstepstwo od zasady powszechnosci i rownosci
opodatkowania - mozliwe jest jedynie w przypadku wykonywania czynnosci $cisle okreslonych
w ustawie oraz w przepisach wykonawczych wydanych na jej podstawie. Jak stanowi przepis
art. 83 ust. 1 pkt 26 lit. a) ustawy, stawke podatku w wysokosci 0% stosuje sie do dostaw
sprzetu komputerowego dla placéwek oswiatowych przy zachowaniu warunkow, o ktorych
mowa w ust. 13-15. Zgodnie z art. 83 ust. 13 ustawy, opodatkowaniu stawkg podatku w
wysokosci 0% podlegajg towary wymienione w zatgczniku nr 8 do ustawy, w ktérym,
wymieniono:
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— jednostki centralne komputeréow, serwery, monitory, zestawy komputeréw
stacjonarnych;

— drukarki;

— skanery;

— urzadzenia komputerowe do pism Braille'a (dla oséb niewidomych i niedowidzgcych);

— urzadzenia do transmisji danych cyfrowych (w tym koncentratory i switche sieciowe,

routery i modemy).

Katalog towarow, co do ktérych majg zastosowanie przepisy art. 83 ust. 1 pkt 26 ustawy,
zostat przez ustawodawce okreslony w sposdb szeroki, wymieniono bowiem grupy towaréw
bez podania szczegétowego oznaczenia Polskiej Klasyfikacji Wyrobow i Ustug, jednakze jest
to katalog zamkniety, co oznacza, ze ustawodawca nie przewidziat w tym przypadku
jakichkolwiek wyjatkéw ani interpretacji rozszerzajgcych. Wykonawca wskazat, ze dostawa w
ramach niniejszego postepowania jest swiadczeniem kompleksowym, monitory za$ stanowig
element dominujgcy i nalezy zastosowaé¢ stawke VAT dla elementu dominujacego.
Zamawiajgcy zgadza sie, ze najistotniejszym elementem cenotworczym jest dostawa
monitorow, ktéra przewyzsza warto$SC¢ pozostatych elementow oferty. Jednakze, jezeli
Swiadczenia mozna rozdzieli¢, tak ze nie zmieni to ich charakteru ani wartosci z punktu
widzenia nabywcy, wowczas $wiadczenia takie powinny by¢ traktowane jako dwa niezaleznie
opodatkowane swiadczenia. Pomimo, ze elementy dostawy bedg stanowity funkcjonalng
catos¢ dla potrzeb realizacji projektu, to jednak nie mozna uznac¢, ze dostawy te stanowig
element jednolitego swiadczenia, niezbedny do dokonania sprzedazy monitoréw. Dostawy te
zachowujg swojg uzytecznos¢ z punktu widzenia atrakcyjnosci oferty dla Zamawiajgcego, nie
oznacza to jednak, Zze dostawy poszczegolnych elementéw oferty pozostajg ze sobg
nierozerwalnie zlgczone ekonomicznie, tj. nie mozna ich wykonaé odrebnie. Stojak do
monitora w Swietle niniejszego postepowania nie stanowi czesci funkcjonalnej catosci a
odrebny towar. Zamawiajgcy pragnie réwniez zauwazyC, ze Wykonawca nie posiada
interpretacji podatkowej stanowigcej podstawe do zastosowania 0% VAT dla stojakéw do
monitorow w rzeczonym przypadku a jedynie ogoélng informacje w zakresie stosowania
przepiséw prawa podatkowego, ktére nie mogg stanowi¢ podstawy do zastosowania
zwolnienia z opodatkowania stojakow na monitory. Tym samym Wykonawca nie potwierdzit w
sposob niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci zastosowanej stawki VAT i jego oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp.

3. PARTNER W BIZNESIE Dorota Sikora, ul. Lwowska 33/ 2, 49-300 Brzeg

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktorym mowa w art.
125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu, przedmiotowego srodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy w niniejszym postepowaniu wymagat nastepujgcych
przedmiotowych srodkéw dowodowych sktadanych przez Wykonawce wraz z ofertg :

a) karta katalogowa produktu;

b) deklaracja CE / UE.
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Wykonawca Pani Dorota Sikora prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pn. PARTNER W
BIZNESIE Dorota Sikora z siedzibg w Brzegu ztozyt karte katalogowg wraz z ofertg, natomiast
nie zatgczyt deklaracji CE/UE.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy na podstawie art. 107 ust 2 ustawy Pzp w zwigzku z
Rozdziatem XXII pkt. 2 SWZ i pkt 5.10 ogtoszenia o zaméwieniu nr 2024/BZP 00552141/01 z
dnia 17.10.2024., w dniu 08.11.2024 r. wezwat Wykonawce do ztozenia ww. dokumentu.
Wykonawca zostat wezwany do zlozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych do dnia
13.11.2024 r. Wykonawca nie uzupetnit niniejszego dokumentu. W wyroku z dnia 7 kwietnia
2023 r., sygn. akt KIO 811/23, Izba wskazata, ze: ,Przestanka odrzucenia oferty, wskazana w
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ p.z.p., ma zastosowanie wylgcznie w sytuacji, gdy wykonawca nie
ztozy wymaganych przez zamawiajgcego przedmiotowych srodkéw dowodowych, ktérych
celem jest potwierdzenie spetnienia wymagan zamawiajgcego opisanych w SWZ.”
Przedmiotowe s$rodki dowodowe Zzgdane przez Zamawiajgcego tj. karta katalogowa oraz
deklaracja CE/UE stuzyty potwierdzeniu spetniania wymagan okreslonych w opisie przedmiotu
zaméwienia (Zatgcznik A do SWZ). Niezlozenie ww. dokumentow uniemozliwia
Zamawiajgcemu weryfikacje zaoferowanego przez Wykonawce sprzetu oraz ocenie jego
zgodnosci z okreslonymi przez Zamawiajgcego wymaganiami.

Majgc na uwadze powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy dziatajgc na podstawie
art. 226 ust 1 pkt. 2 lit ¢) ustawy Pzp, poniewaz Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym
terminie przedmiotowych $rodkéw dowodowych stuzgcych potwierdzeniu wymagan
stawianych przez Zamawiajgcego.

4. Pestar sp. z 0.0., ul. lIwaszkiewicza 15, 83-200 Starogard Gdanski

Uzasadnienie prawne: : art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku -
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oSwiadczenia, o ktorym mowa w art.
125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw
wykluczenia lub spetnianie warunkow udziatlu w postepowaniu, przedmiotowego srodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z Rozdziatem XXII pkt. 1 SWZ Wykonawca wraz z ofertg
zobowigzany byt ztozy¢é nastepujgce przedmiotowe srodki dowodowe w celu potwierdzenia
zgodnosci oferowanych produktéw z wymaganiami Zamawiajgcego w zakresie wskazanym w
zestawieniu ponizej:

a) karta katalogowa produktu;

b) deklaracja CE / UE.

Wykonawca zatgczyt do oferty karte katalogowg produktu oraz oryginalng deklaracje CE bez
ttumaczenia. Zgodnie z Rozdziatem X pkt 10 SWZ ,Dokumenty i odwiadczenia sktadane przez
Wykonawce powinny by¢ w jezyku polskim, chyba ze w SWZ dopuszczono inaczej. W
przypadku zatgczenia dokumentdédw sporzadzonych w innym jezyku niz dopuszczony,
Wykonawca zobowigzany jest zatgczyC ttumaczenie na jezyk polski. W zwigzku z tym
Zamawiajgcy w dniu 17.10.2024 r., na podstawie art. 107 ust 2 ustawy Pzp w zwigzku z
Rozdziatem XXII pkt. 2 SWZ i pkt 5.10 ogtoszenia o zamdwieniu nr 2024/BZP 00499932/01 z
dnia 13.09.2024 r., wezwat Wykonawce do ztozenia ww. przedmiotowych srodkow
dowodowych.
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Wykonawca zostat wezwany do ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych do dnia
22.10.2024 r. Wykonawca przestat do zamawiajgcego dokumenty jednak pliki nie zawieraty
podpisu. Zgodnie z Rozdziatem X pkt. 1 SWZ ,Oferta, wniosek oraz przedmiotowe $rodki
dowodowe skfadane elektronicznie muszg zosta¢ podpisane elektronicznym kwalifikowanym
podpisem lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W procesie skfadania oferty,
wniosku w tym przedmiotowych srodkéw dowodowych na platformie, kwalifikowany podpis
elektroniczny lub podpis zaufany lub podpis osobisty Wykonawca sktada bezposrednio na
dokumencie, ktory nastepnie przesyta do systemu.” Majgc na uwadze powyzsze oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. c) ustawy Pzp.
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