Gmina Ustrzyki Dolne

Ustrzyki Dolne, dnia 29.11.2022 r.

ZP-271.45.2022
Zamawiajacy:

Gmina Ustrzyki Dolne
ul. Mikotaja Kopernika 1
38-700 Ustrzyki Dolne

Wszyscy uczestnicy postepowania
Odpowiedzi na pytania

Dotyczy: Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym na rzecz
Urzedu Miejskiego w Ustrzykach Dolnych

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pdzn. zm.),
wykonawcy zwrdcili sie do zamawiajgcego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ.

W zwigzku z powyzszym, zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien i odpowiedzi oraz na
podstawie art. 286 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych, wprowadza zmiany tresci SWZ:

Pytanie 1

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z propozycjg dopuszczenia mozliwosci swiadczenia
ustug w zakresie ich przyjmowania z wykorzystaniem systemu informatycznego, ktéry
automatycznie dopuszcza mozliwo$¢ korzystania z internetowej aplikacji elektroniczne;j.
Aplikacja dokonuje automatycznego przekazywania i odbierania plikbw z informacjami
o zarejestrowanych ustugach, komunikujgc sie bezposrednio z placéwkag pocztowg wskazang
w umowie. Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na wykorzystanie powyzszej aplikacji przy
Swiadczeniu ustug?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 2

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z propozycjg dopuszczenia mozliwosci Swiadczenia
ustugi Elektroniczne Potwierdzenie Odbioru (EPO), ktére jako ustuga zastepujgca Zwrotne
Potwierdzenie Odbioru (ZPO) w znacznym stopniu usprawnia proces przygotowywania
korespondencji, a takze przySpieszy i utatwi proces przekazywania informacji o statusie
przesytki z EPO, ich przechowywanie a takze eksplorowanie danych niezbednych w procesie
reklamacji czy postepowan administracyjnych w przypadku przesytek nadanych z EPO. Czy
zamawiajgcy jest zainteresowany Elektronicznym Potwierdzeniem Odbioru ? Jesli Zamawiajacy
wyrazi zainteresowanie ustugg EPO, Wykonawca zwraca sie z prosbg o zmiane Formularza
ofertowego w zakresie uwzglednienia EPO. Wykonawca zaznacza, ze mozliwo$¢ nadawania
przesytek z wykorzystaniem EPO mozliwe jest wylacznie z wykorzystaniem bezptatnej
internetowej aplikacji elektronicznej

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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Pytanie 3

W Zatgczniku nr 5 do SWZ, § 3, ust. 11 umowy, Zamawiajgcy okresla: ,Doreczenie zwrotow
przesytek listowych, niedoreczonych adresatom, wraz z wykazem niedoreczonych zwrotow
z podaniem ich numeru rejestrowego nadania, odbywac sie bedzie przez przedstawiciela
Wykonawcy do siedziby Urzedu Miejskiego w Ustrzykach Dolnych - pokéj nr 12 C — Kancelaria
Ogodlna — Punkt Informacyjny w dni robocze od poniedziatku do pigtku w godz. od 7:30 do 10:00”
Przedmiotem zamoéwienia jest swiadczenie ustug pocztowych w zakresie przyjmowania,
przemieszczania i doreczania przesytek. Zamawiajgcy okresla godziny doreczenia, ktére nie
uwzgledniajg procesow pocztowych zachodzgcych przed fazg doreczenia, jak np. przewéz do
placéwki oddawczej, rozdziat materialu na rejony doreczen, uzupetnienie odpowiedniej
dokumentacji, etc. oraz samej fazy doreczenia do siedziby Zamawiajgcego, ktéra bedzie
wynikata z obstugi rejonu doreczen dla danej lokalizacji. Niedotrzymanie w/w godzin obarczone
jest réwniez naliczaniem kar umownych dla Wykonawcy. Czy w zwigzku z powyzszym
Zamawiajacy dopuszcza wykreslenie wskazanych zapisow o godzinie doreczania zwrotow
przesytek, poniewaz zapisy dotyczace termindw doreczania przesytek Pocztowych (wskazniki
czasu przebiegu przesytek pocztowych w obrocie krajowym) uregulowane sg Rozporzgdzeniem
Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013r. w sprawie warunkow wykonywania
ustug powszechnych przez operatora wyznaczonego oraz w ustawie Prawo pocztowe?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokonuje zmiany zapisow w zatgczniku nr 5 do SWZ, § 3 ust. 11 Umowy

Pytanie 4

W Zatgczniku nr 5 do SWZ, §14, ust. 4 umowy, Zamawiajgcy okreéla: ,Faktury Wykonawca
wystawiat bedzie w terminie 7 dni od dnia zakonczenia okresu rozliczeniowego a fgczna wartosc
faktur wystawionych za realizacje ustug stanowigcych przedmiot umowy nie moze przekroczy¢
wysokosci limitu stanowigcego maksymalng warto$¢ niniejszej umowy” Wykonawca informuje,
ze to po stronie Zamawiajgcego cigzy obowigzek, aby kontrolowac i nie przekroczy¢ wysokosSci
limitu stanowigcego maksymalng wartos¢ niniejszej umowy. W zwigzku z tym Wykonawca
zwraca sie o dodanie w Umowie odpowiedniego zapisu w tym zakresie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 5

W Zatgczniku nr 5 do SWZ, §14, ust. 5 umowy, Zamawiajgcy okresla warunki pftatnosci dla
przedmiotu zamdwienia, wskazujgc u Wykonawcy termin ptatnosci faktury jako 21 dni od dnia
dostarczenia faktury VAT. Wykonawca informuje, iz faktury za ustugi pocztowe wystawiane sg
za posdrednictwem scentralizowanego systemu informatycznego, ktérego wymogi okreslajg
takie kryteria jak termin wystawienia faktury, date wystania faktury do klienta, jak réwniez termin
ptatnosci bedacy w Scistej zaleznosci z terminami sporzadzenia faktury. Standardowo
obowigzujgcy termin ptatnosci faktury okreslony jako 14 dni od daty wystawienia faktury zostat
wprowadzony ze wzgledu na zapewnienie prawidtowego funkcjonowania systemu fakturowania
wykonawcy oraz zarzgdzania ptatnosciami wynikajgcymi z zawartych umow. Takie rozwigzanie
daje mozliwo$¢ oszacowania terminow wptywu srodkdéw oraz opdznien w ich ptatnosciach. Czy
w zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zaakceptuje inny niz okreslony przez Zamawiajgcego
w umowie termin ptatnosci tj. liczony od dnia wystawienia faktury okreslony jako 14 dni od daty
wystawienia faktury VAT, pozwalajgcy terminowo dokonac pfatnosci za wykonane ustugi
w ramach przedmiotu zamowienia?



Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokonuje zmiany zapisow w zatgczniku nr 5 do SWZ, § 14 ust. 5

Pytanie 6

W celu przyspieszenia przekazywania faktur czy Zamawiajgcy dopuszcza elektroniczne
przekazywanie faktur na wskazany przez Zamawiajgcego w chwili przygotowania umowy
stosowny adres e-mail. Z racji, iz taka forma przekazywania faktur jest bezpieczna
i natychmiastowa po wygenerowaniu, dodatkowo zapewni Zamawiajgcemu stosownie duzo
czasu na optacenie w terminie naleznosci wynikajgcych z wystawionych faktur.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje zmiany zapiséw w zatgczniku nr 5 do SWZ, § 14 ust. 10

Pytanie 7

1. W §15 Zatgcznika nr 5 ,UMOWA” Zamawiajgcy okresla kare umowna za odstgpienie od
umowy z powodu okolicznosci za ktére odpowiada Wykonawca w wysokosci 20% wartosci
wynagrodzenia brutto. Wg Wykonawcy koniecznos¢ zaptaty kar w wysokosci przewidzianej
szczegolnie w § 15 ust 3 ppkt)

1) wzoru umowy jest razgco wygorowana i wskazuje na oczywistg dysproporcje pomiedzy
ciezarem naruszenia obowigzkéw przez Wykonawce a rozmiarem sankcji wymierzanej z tego
tytutu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2014
roku (Sygn. akt: IV CSK 416/13) "w przypadkach duzej dysproporcji miedzy wysokoscig
zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela chronionym za pomocg kary umownej
dopuszczalne jest — na podstawie art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego — zmniejszenie kary umowne;j
przez sad, na zgdanie diuznika. Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opiera¢ sie moze na
tacznym stosowaniu obu wskazanych w art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania.
Jest tak wtedy, gdy kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu wykonania zobowigzania
W znacznej czesci pozostaje nadal razgco wygérowana". W takiej sytuacji dany wykonawca
bedzie korzystat z mozliwosci miarkowania kary wskazanej w art. 484 § 2 kodeksu cywilnego,
zwlaszcza majgc na uwadze, iz przy tak ogélnym i niedoprecyzowanym sposobie formutowania
podstawy do skorzystania z kary umownej mozna przyja¢, iz Zamawiajgcy bedzie korzystat ze
swojego uprawnienia w sytuacji zrealizowania przez wykonawce znaczgcej czesci przedmiotu
zamowienia w danym okresie rozliczeniowym, czy wrecz w okresie trwania umowy. Zasadnos¢
takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie w orzecznictwie. Zgodnie bowiem z wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 lutego 2014 roku (Sygn. akt : | ACa 710/13)
"mozliwo$¢ miarkowania kary umownej ze wzgledu na wykonanie zobowigzania w znacznej
czesci powinna ogranicza¢ sie do przypadkéw, gdy kara umowna ustalona jest w statej
wysokosci bez wzgledu na zakres uchybien diuznika; jezeli zas strony w umowie zréznicowaty
kare umowng w zaleznodci od stopnia niewykonania zobowigzania lub rodzaju i wagi
konkretnego uchybienia, to dtuznik nie moze powotywac sie na wykonanie zobowigzania
W znacznej czesci jako na przestanke miarkowania. Bedzie tak wéwczas gdy kara umowna
ustalona jest w postaci stawki dziennej lub tygodniowej. Z kolei przy przestance razgco
wygorowanej kary umownej nalezy sie kierowaC stosunkiem tej kary do naleznego
uprawnionemu odszkodowania, ktére nalezatoby sie mu na zasadach ogdlnych — a nie relacjg
kary do swiadczenia gtébwnego, do interesu wierzyciela oraz do szkody". Zatem punktem wyj$cia
dla rozwazan nad dopuszczalng wysokoscig kary umownej powinno by¢ okreslenie funkgji, jakg
ta instytucja ma petni¢ w obrocie gospodarczym. Celem unormowania instytucji kar umownych
byto zapewnienie stronie pewnosci poprawnego wykonania zobowigzania wynikajgcego
Z umowy, a nie stworzenie jednemu z kontrahentéw okazji do wzbogacenia sie kosztem drugiej
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strony. Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne, odszkodowanie natomiast nie powinno
przewyzszac szkody ani stanowi¢ zrédta wzbogacenia sie poszkodowanego. Relacja wysokosci
kwot, ktérych zaptaty bedzie mogt zgda¢ Zamawiajacy, do rzeczywistej skali niewykonania lub
nienalezytego wykonania ustugi wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zaméwieniu nie
spetnia funkcji kompensacyjnej (jako, ze znacznie przewyzsza wysokos¢ ewentualnej szkody
poniesionej z tego tytutu przez Zamawiajgcego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie
Zamawiajgcego. Co wiecej, ustalanie wysokosci kary umownej powyzej putapu, ktérego
wysokos¢ bytaby uzasadniona wagg naruszenia obowigzkéw Wykonawcy jest
bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u Wykonawcy. Kwestie
motywacji jako jednego z czynnikéw branych pod uwage przy dokonywaniu oceny, czy kara
umowna ma wygorowang wysokos¢, poruszyta takze Krajowa lzba Odwotawcza: ,0 karze
razgco wygorowanej mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy jej wysokos¢ przekracza granice motywacji
wykonawcy do realizacji zamdwienia i stanowi przyczynek dla zamawiajgcego do wzbogacenia
sie” (orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 roku). Kara umowna ustalona na zbyt
wysokim poziomie przestaje spetnia¢ funkcje stymulacyjng (motywujgcg dtuznika do
prawidtowego wykonania zobowigzania), a staje sie zrédtem nadmiernej represji wobec
Wykonawcy. Praktyke obcigzania Wykonawcy karg w wysokosci nieadekwatnej do stopnia
niewywigzywania sie z obowigzkéw umownych, przy jednoczesnym braku wyznaczenia
odpowiedniego terminu na usuniecie naruszen zakwestionowata KIO w wyroku z dnia
6 wrzesnia 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/11): ,Zamawiajgcy w ogdle nie uwzglednit mozliwosci
niezwtocznego usuniecia ewentualnych usterek przez Wykonawce. Fakt ten sugerowatby, iz
celem Zamawiajgcego nie jest dgzenie do nalezytego wykonania umowy, a samo karanie
Wykonawcy nawet za drobne i mozliwe niezwtocznie do usuniecia usterki, co narusza art. 5 kc,
art. 3531 kc w zw. z art. 14 ustawy pzp”’. Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny
charakter kary umownej nie powinien dominowa¢ nad jej odszkodowawczg funkcjg. Ponadto
wskaza¢ nalezy, ze wyrazona w art. 3531 kc swoboda uméw (z ktérej Zamawiajgcy mogtby
wyciggac¢ btedny wniosek, ze wysokos¢é kary umownej mozna ustali¢ w dowolnej wysokosci),
nie ma charakteru absolutnego i doznaje ograniczen wynikajgcych m. in. z wtasciwosci stosunku
prawnego, czy zasad wspotzycia spotecznego. Podkresli¢ nalezy, Ze nawet podpisanie umowy,
w ktérej zastrzezono wygérowane kary umowne, nie wytgcza ochrony strony, ktéra w wyniku
natozenia razgco wysokich kar zostataby pokrzywdzona. Dlatego nawet zaaprobowanie
zapisbw umowy w obecnym ksztatcie nie wyklucza mozliwosci miarkowania wysokosci kary
umownej przez sad na podstawie art. 484 § 2, jezeli tylko ma ona razgco wygérowany charakter.
Sama praktyka rynku pocztowego wypracowata ponadto powszechnie przyjete i stosowane
wysokosci kar, ktére operator, nie chcgc straci¢ zaufania u obecnych oraz potencjalnych
klientéw, jest w stanie respektowa¢. Sg one nizsze niz te zaproponowane przez
Zamawiajgcego, mozna zatem stwierdzi¢, ze w warunkach realizacji przedmiotowego
zamowienia réwniez bytyby wystarczajgce. Przewidziana w § 15 ust 3 ppkt) 1) kara umowna
jest zdecydowanie nieadekwatna w kontekscie potrzeb i interesu Zamawiajacego, charakteru
Swiadczonych ustug, a takze ilodci czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizaciji
zamowienia. Przy tak znacznej ilosci, nienalezyte wykonanie jedynie kilku czynno$ci
(sktadowych danej ustugi) pozbawiatoby Wykonawce znacznej czesci naleznego
wynagrodzenia, co jest powodem, iz przedmiotowe zamowienie traci dla niego sens
ekonomiczny i uniemozliwia mu ziozenie oferty w przedmiotowym postepowaniu.
Majgc na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia rownej pozycji stron, zwraca sie
o powtdérng analize przedstawionych powyzej kwestii i rewizje stanowiska Zamawiajgcego
w zakresie kar umownych wskazanych w § 15 wzoru umowy poprzez ich wykreslenie badz
ograniczenie wysokosci kar umownych co pozwoli na pozbawienie ich charakteru razaco
wygorowanych, przy jednoczesnym zabezpieczeniu interesu Zamawiajgcego:



*w § 15 ust 3 ppkt) 1) co najmniej do poziomu 5 % warto$ci wynagrodzenia brutto za odstgpienie
od umowy z powodu okolicznosci za ktére odpowiada Wykonawca;

* za niezgtoszenie sie po odbidr przesytek w oznaczonym dniu, w wysokosci 200% optaty za
jeden odbior” — zgodnie z zapisem ust nr 2 do tego pytania,

» uwzglednienia tresci ust. nr 3 tego pytania i wykreslenia kary umownej okreslonej w § 15 ust
3 ppkt) 3) Zatgcznika nr 5 ,UMOWA”.

2. W § 15 ust 3 ppkt) 2) Zatgcznika nr 5 ,UMOWA” Zamawiajgcy okresla wysokosc¢ kar
umownych za zwioke w odbiorze przesytek przygotowanych do wyekspediowania w wysokosci
100 zt za kazdy dzien zwtoki. Czy Zamawiajgcy zamierza dopusci¢ katalog wyjatkéw, w ktérych
brak odebrania przesytek nie narazi Wykonawce na koniecznos¢ zaptaty wygoérowanej kary
nieadekwatnej do dokonanego przewinienia? Do wyjgtkdbw nalezy zaliczy¢é z pewnoscig
dziatanie sity wyzszej oraz innych zaktécen w pracy Wykonawcy o charakterze statym, a zatem
okolicznosci uniemozliwiajgcych wykonanie ustugi w catosci lub w jakiejkolwiek czesci,
przyktadowo: witadcze dziatania organdw panstwowych, samorzgdowych oraz organizacji
miedzynarodowych, zmiane przepiséw prawa, dziatania wojenne i inne operacje wojskowe,
rozruchy, niepokoje spoteczne, strajki, ograniczenia i zakazy wydane przez wtasciwe wtadze,
stany nadzwyczajne, w tym stan wojenny lub wyjagtkowy na catosci lub na jakiejkolwiek czesci
terytorium Polski, konflikty zbrojne, ataki terrorystyczne, dziatalno$¢ przestepczg osoéb trzecich,
lokauty, powodzie, pozary, awarie energetyczne oraz dziatanie innych sit przyrody. Czy
Zamawiajacy uwzgledni sugestie Wykonawcy i zmodyfikuje zapis w § 15 ust 3 ppkt) 2)
Zatgcznika nr 5 ,UMOWA?”, okre$lajgc wysokos¢ kary umownej wg ponizszej propozycji:
.Zamawiajgcemu przystuguje kara umowna za niezgtoszenie sie po odbiér przesytek
w oznaczonym dniu, w wysokosci 200% optaty za jeden odbior’? 3. W zwigzku z pytaniem
Wykonawcy nr 3 podwazamy zasadnos¢ wskazywania kary umownej okreslonej w § 15 ust 3
ppkt) 3) Zatgcznika nr 5 ,UMOWA” z tyt. zwloki w dostarczaniu przesytek do siedziby
Zamawiajgcego, wnioskujemy o jej wykreslenie w catosci.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokonuje zmiany w § 15 ust. 3 oraz dodaje w § ust.11

Pytanie 8

W zwigzku z tym, ze zapisy umowy w § 18 ust. 8-15 nie odnoszg sie do przedmiotu zamdwienia,
Wykonawca zwraca sie¢ o wykreslenie tych zapiséw w catosci, jednoczesnie zaznacza, ze
Wykonawce zabezpiecza mozliwo$¢ zmian cen zgodnie z zapisem § 18 ust. 7

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody

Pytanie 9

W zwigzku z powyzszym pytaniem Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego o zmiane w § 18
ust. 16 na ust. 8 o tresci” W sytuacjach opisanych w ust. 7 zmiana postanowien umowy wymaga
pisemnego wniosku Zamawiajgcego lub Wykonawcy wraz z uzasadnieniem oraz aneksu
podpisanego przez wiasciwie umocowanych przedstawicieli Zamawiajgcego i Wykonawcy”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody



Pytanie 10

Odnoszgc sie do zapiséw § 19 Zatgcznika nr 5 do SWZ Umowa, Zamawiajgcy wymaga
zatrudnienia przez Wykonawce na podstawie stosunku pracy oséb wykonujgcych czynnosci
w zakresie przyjmowania, przemieszczania i doreczania przesytek pocztowych, drukéw
bezadresowych oraz paczek i ich ewentualnych zwrotow.

Wykonawca informuje, iz nie uchyla sie od przestrzegania obowigzujgcych przepisow w tym
wskazanych w Pzp i Kodeksie Pracy dot. wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace
0s6b wykonujgcych wskazane przez Zamawiajgcego w Umowie czynnosci w zakresie realizaciji
przedmiotu zamoéwienia, lecz wskazuje zamawiajgcemu iz okreslenie w Zatgczniku nr 5 § 19
ust.1:"rodzaj czynnosci $wiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym, w zakresie
przyjmowania, przemieszczania i doreczania przesytek pocztowych, drukéw bezadresowych
oraz paczek i ich ewentualnych zwrotow” jest okresleniem zbyt ogélinym.

Wykonawca dziata na terenie catego kraju, gdzie zatrudnionych pracownikéw do realizacji
zadan wynikajgcych z prowadzonej dziatalnosci jest bardzo duza, na réznych stanowiskach
i z réoznymi zakresami zadan. Taki rodzaj prowadzonej dziatalnosci pocigga za sobg
koniecznos$¢ bardzo rozbudowanej struktury organizacyjnej, nie tylko czesci eksploatacyjnej, ale
i rowniez administracyjnej, w tym komoédrek zajmujgcych sie obstuga kadrowg zatrudnionych
pracownikéw. Komoérki te zlokalizowane sg w réznych czesciach kraju w ktorych
przechowywane sg akta osobowe zatrudnionych pracownikéw z obstugiwanego terenu.

Majgc na uwadze iz Zamawiajgcy w przewazajgcej czesci nadaje korespondencje skierowang
na teren miasta Ustrzyk Dolnych bgdz okolic oraz majgc na uwadze skale dziatalnosci
Wykonawcy a takze liczbe osob zatrudnionych na podstawie umowy o prace pracownikow,
Wykonawca zwraca sie z prosbg do Zamawiajgcego o zawezenie grona wskazanych
pracownikéw do np. pracownikéw przyjmujgcych lub doreczajgcych przesytki wskazujgc przy
tym np.: teren miasta Ustrzyk Dolnych.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy dokonuje zmiany w § 19 ust. 1

Pytanie 11

Nawigzujgc do zapisow § 19 ust 2 oraz ust 4, w ktérych Zamawiajgcy wymienit sposoby
dokumentowania zatrudnienia przez Wykonawce wymienia takze poswiadczone za zgodnosé
z oryginatem kopie umow o prace oséb wykonujgcych przedmiot zamowienia.

Wykonawca informuje, iz z uwagi na pracochtonnos¢ przygotowania dokumentacji wymaganej
przez Zamawiajgcego, przy bardzo duzej ilosci zatrudnianych przez Wykonawce oséb, taka
konstrukcja czyni realizacje zapisu fizycznie niewykonalng. Zgromadzenie kilkudziesieciu
tysiecy dokumentéw wymaga zaangazowania w realizacje procesu wielu jednostek Wykonawcy
z terenu catego kraju oraz kilkudziesieciu pracownikow a takze trudny jest do okreslenia termin
na przygotowanie i przekazywanie wymaganych przez Zamawiajgcego dowodow celu
potwierdzenia spetnienia wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace.

Ponadto Wykonawca wskazuije, iz po interwencji GIODO Urzad Zamoéwien Publicznych wycofat
sie z pierwotnego stanowiska w zakresie dokumentow ktérych Zamawiajgcy powinien zgdac.

W opinii Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych: ,przekazywanie
zamawiajgcemu kopii umow o prace oraz zakresow obowigzkow osob zatrudnionych
u wykonawcy jest rownoznaczne z udostepnieniem szerokiego zakresu danych osobowych,
ktére nie sg zamawiajgcemu niezbedne z punktu widzenia celu, jakim jest kontrola spetniania
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przez wykonawce wymagan w zakresie zatrudnienia na podstawie umowy o prace 0sob
wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zaméwienia na roboty budowlane lub ustugi.
Dostep do informacji stanowigcych dane osobowe nie jest bowiem niezbedny dla weryfikaciji
spetnienia okreslonych warunkéw [wymogow] przez Wykonawce. W opinii Generalnego
Inspektora dla realizacji tego celu wystarczajgce bytoby przedstawienie przez wykonawce
stosownych oswiadczeh czy zaswiadczen Ilub zanonimizowanych dokumentéw. Dla
zamawiajgcego nie jest bowiem istotne kto konkretnie zatrudniony jest u wykonawcy na
podstawie umowy o prace, a jedynie sam fakt zatrudnienia oséb w takiej formie. (...) W tym
kontekscie przywota¢ nalezy zasade adekwatnosci, wyrazong w art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy
o ochronie danych osobowych, zgodnie z ktérg administrator powinien przetwarzac tylko takiego
rodzaju dane i tylko o takiej tresci, ktore sg niezbedne ze wzgledu na cel zbierania danych. Dane
osobowe nie mogg by¢ zbierane na zapas, ,na wszelkie wypadek”, tj. bez wskazania celowosci
ich pozyskania i niezbednosci dla realizacji zadah administratora danych — ktérym po uzyskaniu
danych statby sie Zamawiajacy”.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca sie z prosbg do Zamawiajgcego o zawezenie
grona wskazanych pracownikow do np. pracownikdéw placowki nadawczej lub pracownikow
doreczajgcych przesytki na terenie miasta Ustrzyki Dolne lub pracownika wyznaczonego do
nadzoru nad realizacjg umowy wyznaczajgc realny termin przekazania informacji, np. 10 dni od
otrzymania wezwania, co w zaden sposob nie ogranicza uprawnien Zamawiajgcego w zakresie
kontroli spetnienia przez Wykonawce wymagan dotyczgcych zatrudnienia na podstawie umowy
o prace.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody

Pytanie 12

Majac na wzgledzie powyzsze dot. skali prowadzonej dziatalnosci (teren catego kraju,), jak
réwniez ilosci zatrudnionych przez Wykonawce pracownikow i rozbudowanej struktury
organizacyjnej Wykonawcy oraz zapisy § 19 ust 2 oraz ust 4, w ktérym Zamawiajgcy wskazuje
rodzaje dokumentéw ktére moze zazgdal podczas przeprowadzonej kontroli w miejscu
wykonywania zadan, Wykonawca zwraca sie z prosbg o ograniczenie modyfikacje zapiséw
ograniczajgc dokumenty do:

» oswiadczenia Wykonawcy o zatrudnieniu pracownikdw na podstawie umowy o prace,
zaswiadczen wtasciwego ZUS, lub

* potwierdzenie opfacania przez Wykonawce sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne
z tytutu zatrudnienia na podstawie umow o prace za ostatni okres rozliczeniowy pracownikéw
z danej kontrolowanej jednostki.

a w przypadku gdy wymienione dokumenty budzityby watpliwosci Zamawiajgcego co do
spetnienia wymagan zatrudnienia oséb na umowe o prace

» do zanonimizowanych kopii umow o prace pracownikow.

Odpowiedz:
W zwigzku z doprecyzowaniem zapiséw § 19 ust 1 Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany zapisow
§ 19 ust 2 oraz ust 4



Pytanie 13

Odnoszac sie do zapiséw petnego brzmienia § 19 ust 2 oraz ust 4, w odniesieniu do
przedtozenia dokumentéw innych niz oswiadczenie Wykonawcy lub zadwiadczenie wiasciwego
oddzialu ZUS potwierdzajgce optacanie sktadek na ubezpieczenie spoteczne dostarczenie
innych dokumentow (kopie umoéw o prace) staje sie fizycznie niewykonalne z powodow
opisanych w pytaniach poprzedzajgcych, co w powigzaniu z zapisem dot. naliczenia kar
umownych (§ 15 ust 3 ppkt) 5)) stawia Wykonawce na przegranej pozycji. Wykonawca zwraca
sie z prosbg o modyfikacje wymaganych dokumentéw (zgodnie z pyt. 10) lub usuniecie bgdz
ztagodzenie wysokosci kary umowne;.

Odpowiedz:

W zwigzku z doprecyzowaniem zapisow § 19 ust 1 Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany zapiséw
§ 19 ust 2 oraz ust 4

Zamawiajgcy zmniejsza wysokos¢ kary umownej za nieprzedtozenie lub nieprzedtozenie
w terminie ktéregokolwiek z dokumentéw, o ktérych mowa w § 19 do wysokosci 100 zt za kazdy
nieprzedtozony dokument.

Zamawiajacy informuje, ze w zwiazku z udzielonymi wyjasnieniami tresci SWZ nie
zmienia terminu skiadania ofert, ktory uptywa dn. 2.12.2022 r.

Kierownik zamawiajgcego
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