1.6dz, dnia 29 lipca 2024 roku

Do: Prezes Krajowej 1zby Odwolawczej
ul. Postepu 17A, 02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Szpital Powiatowy w Chrzanowie
ul. Topolowa 16, 32-500 Chrzanoéw

KRS: 0000015881, NIP: 6281916916
Tel: +48 32 6247034
Faks: +48 32 6247030

E-mail: dzp@szpital-chrzanow.pl
Adres strony internetowej:  https://www.szpital-chrzanow.pl

Odwolujacy: Kolumna Transportu Sanitarnego TRIOMED
spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedziba w Lublinie
ul. Probostwo nr 4, 20-089 Lublin
KRS: 0000182633, NIP: 9462402424
Tel.: +48 81 446 59 68
FAX: +48 81 446 59 60
E-mail: przetargi@triomed.pl
reprezentowana przez pracownika — Aleksandre Szmagaj
adres do dorgczen — jak adres Odwotujacego

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartoéci zamoéwienia powyzej progéw unijnych pn. , Swiadczenie ustug
W zakresie transportu pacjentow dializowanych w Stacji Dializ dla Szpitala PowiatoweQo
w Chrzanowie (powtorka)”, ogloszonego w Suplemencie do Dziennika Urzgdowego Unii
Europejskiej w dniu 17 lipca 2024 roku, numer publikacji ogloszenia: 429830-2024, numer
wydania Dz.U. S: 138/2024, numer referencyjny: 85/2024.

ODWOLANIE

Dziatajac w imieniu Odwolujacego — Kolumna Transportu Sanitarnego TRIOMED spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig, na podstawie art. 505 ust. 1 w zw. z art. 513 pkt 1 i 2
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (T.j.: Dz. U. z 2023 r. poz. 1605
z pdzn. zm. - zwanej dalej ,,Pzp.”):

. Wnosze odwolanie na niezgodna z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajacego Oraz
zaniechanie czynno$ci w postgpowaniu o udzielenie zamowienia, do ktérej Zamawiajacy byt
zobowigzany na podstawie ustawy, podjeta w postepowaniu o udzielenie zamodwienia,
w tym na projektowane postanowienie umowy tj. na:



a) nieprecyzyjny opis przedmiotu zamowienia - brak wskazania w opisie
przedmiotu zamowienia, ze transport pacjentow dializowanych w pozycji lezacej
zostanie wykonany pojazdem zgodnym z normg PN-EN 1789,

b) okreslenie w projektowanych postanowieniach umownych minimalnego
poziomu zmiany cen materialdw lub kosztow zwigzanych z realizacja
zamoOwienia uprawniajagcego do zadania zmiany wynagrodzenia w sposob
iluzoryczny, naruszajacy zasade roéwnowagi stron oraz stanowigcy oObejScie
przepisu art. 439 ust. 2 pkt 1 i 3 Pzp,

c) okreslenie w projektowanych postanowieniach umownych poczatkowego
terminu zmiany wynagrodzenia w przypadku zmiany cen materiatéw lub
kosztow zwigzanych z realizacja zamoOwienia, w sposob naruszajacy zasade
rOwnowagi stron oraz stanowigcy obejscie przepisu art. 439 ust. 2 pkt 1 Pzp,

d) okreslenie w projektowanych postanowieniach umownych maksymalnej
wysokosci  kar umownych w wysokosci 20% wartosci  wynagrodzenia
wykonawcy z tytutlu realizacji przedmiotu zamoOwienia, co powoduje, zZe
maksymalne warto$ci kar umownych sg razagco wygoérowane, $§wiadczaca o
naruszeniu przez Zamawiajacego zasad rownowagi Stron, zachowania uczciwej
konkurencji, przejrzystosci i proporcjonalnosci,

e) okreslenie w projektowanych postanowieniach umownych ograniczenia zakresu
zamowienia do 70% ilosci kilometrow wskazanych w SWZ, w sposob
naruszajacy zasad¢ rownowagi stron oraz stanowiacy obejscie przepisu art. 433
pkt 4 Pzp

Il. Zarzucam Zamawiajacemu naruszenie:

1. art.99ust. 1i2Pzpwzw. z art. 16 ust. 1 Pzp w zw. z art. 161ba ust. 1 i 2 ustawy
o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkow publicznych w
zw. z art. 13 ust. 1 i art. 5 ust. 10 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie
oceny zgodnos$ci i art. 12 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 14 kwietnia 2023 roku
0 systemach homologacji pojazdow, poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia
W sposob nieprecyzyjny, nie wyczerpujacy i utrudniajacy uczciwa konkurencje, a to
poprzez brak wskazania w opisie przedmiotu zamowienia, ze transport pacjentow
dializowanych w pozycji lezacej zostanie wykonany pojazdami zgodnymi z norma
PN-EN 1789, pomimo wymogu transportu pacjentow w pozycji lezacej tylko
pojazdami do tego przystosowanymi, co uniemozliwia zlozenia waznej i skutecznej
oferty przez Odwolujgcego, porownywalnej oferty z innymi ofertami, gdyz oferenci
moga zaoferowac i skalkulowaé w cenie, do tego typu transportu pojazd do
przewozu pacjentoéw w pozycji lezacej, ktory nie jest zgodny z normg PN-EN 1789-
okreslajaca wymogi techniczne i jakosciowe dla pojazddéw przeznaczonych do
transportu pacjentow w pozycji lezacej, co ma wplyw na wynik postepowania,
a nawet — moze doprowadzi¢ do wyboru przez Zamawiajacego oferty wykonawcy,
ktory nie bedzie w stanie zrealizowa¢ zamoéwienia, gdyz nie posiada pojazdu do
transportu 0sob w pozycji lezacej tj. spefniajgcego cechy techniczne i jakosciowe
okreslone w normie PN-EN 1789.

2. art.439 ust. 2 pkt 1i 3 Pzp. w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 Pzp w zw. z art. 353! ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, poprzez okreslenie w § 5 ust. 4 wzoru
umowy- zatacznik nr 3 do SWZ, minimalnego poziomu zmiany cen materiatéw lub
kosztow zwiagzanych z realizacja zamowienia uprawniajacego do zadania zmiany
wynagrodzenia w sposob iluzoryczny, naruszajacy zasad¢ rownowagi stron, ktory
sprawia, ze nie bgdzie on mial praktycznego zastosowania i w konsekwencji nalezy



uzna¢ takie zastrzezenie za przekraczajace swobod¢ kontraktowag przez obejscie
przepisu art. 439 ust. 2 pkt 1 i 3 Pzp;

3. art. 439 ust. 2 pkt 1i4 Pzp.w zw. z art. 16 pkt 1i 3 Pzp w zw. z art. 353* ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, poprzez okreslenie w § 5 ust. 5 wzoru
umowy- zatacznik nr 3 do SWZ, poczatkowego terminu zmiany wynagrodzenia
w przypadku zmiany cen materialtdbw lub kosztow zwigzanych z realizacja
zamoOwienia, w sposob iluzoryczny, naruszajacy zasade réwnowagi stron, ktory
sprawia, ze nie bedzie ona miata praktycznego zastosowania i w konsekwencji
nalezy uzna¢ takie zastrzezenie za przekraczajagce swobod¢ kontraktowa przez
obejscie przepisu art. 439 ust. 2 pkt 1 Pzp.

4. art. 436 pkt 3 i art. 16 pkt 1 Pzp oraz art. 353! kodeksu cywilnego i art. 5
kodeksu cywilnego w zw. z art. 483 § 1 kodeksu cywilnego w zw. z art. 484 § 2
kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp, przez zastrzezenic w § 10 ust. 4
wzoru umowy- zatacznik nr 3 do SWZ, maksymalnej wysokosci kar umownych
mozliwych do nalozenia na wykonawce przez Zamawiajacego w wysokosci 20%
wartosci wynagrodzenia wykonawcy z tytulu realizacji przedmiotu zamdwienia,
podczas, gdy w/w maksymalna warto$¢ kar umownych jest razagco wygdrowana,
$wiadczacg o naruszeniu przez Zamawiajgcego zasad zachowania uczciwej
konkurencji, przejrzystosci i proporcjonalnosci, prowadzaca do ograniczenia kregu
wykonawcow mogacych si¢ ubiega¢ o zamdwienie, a co w efekcie §wiadczy o
naduzyciu przez Zamawiajacego dominujacej pozycji organizatora przetargu przez
narzucenie wykonawcom skrajnie niekorzystnych warunkéw umowy, co ma wptyw
na wynik postepowania.

5. art. 433 pkt 4 i art. 16 pkt 1 Pzp oraz art. 353! kodeksu cywilnego i art. 5
kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp, przez wprowadzenie w § 5 ust. 1 lit.
a) wzoru umowy- zatgcznik nr 3 do SWZ, zapisu ograniczajacego zakres
zamoOwienia do 70% ilosci  kilometrow wskazanych w kosztorysie szczegdélowym -
zalacznik nr 2 do SWZ, podczas, gdy tak wielkie ograniczenie zamowienia i zarazem
mozliwosci jednostronnego ingerowania przez Zamawiajacego w az 30% zakresu
zamoOwienia, $§wiadczy o naduzyciu przez Zamawiajagcego dominujacej pozycji
organizatora przetargu oraz 0 narzuceniu wykonawcom skrajnie niekorzystnych
warunkow umowy, co narusza zasad¢ rOwnowagi stron i stanowi obejscie przepisu
art. 433 pkt 4 Pzp, a zarazem ma wptyw na wynik postepowania.

ITI. Wobec powyzszego wnosz¢ o uwzglednienie odwolania i nakazanie Zamawiajacemu:
1. odnos$nie zarzutu nr 1 — dokonania zmiany SWZ:

a) poprzez doprecyzowanie opisu przedmiotu zamdwienia i wprowadzenie zapisu
w rozdziale 111 pkt 6 ppkt 1 SWZ:
"Pod pojeciem ustugi transportowej rozumie si¢ przewoz pacjentow Stacji Dializ
samochodami typu ,,minibus” (7-9 miejsc) przystosowanymi do przewozu pacjentow
poruszajgcych sig na wozkach inwalidzkich oraz samochodami_przystosowanym do
przewozu pacjentow w pozycji lezace] - zgodnymi 7z normg PN-EN 1789,
gwarantujgcymi wygodny i spokojny transport pacjentow.".

b) poprzez doprecyzowanie opisu przedmiotu zamowienia i dokonanie zmiany § 2 ust. 1
wzoru umowy- zatgcznik nr 3 do SWZ, poprzez nadanie mu brzmienia:
"Pod pojeciem ustugi transportowej rozumie si¢ przewoz pacjentow Stacji Dializ
samochodami typu ,,minibus” (7-9 miejsc) przystosowanymi do przewozu pacjentow
poruszajgcych si¢ na wozkach inwalidzkich oraz samochodami_przystosowanym do




przewozu  pacjentow w pozycji lezgce] - zgodnymi 7 normg PN-EN 1789,
gWarantujgcymi wygodny i spokojny transport pacjentow.".

C) poprzez doprecyzowanie opisu przedmiotu zamowienia i wprowadzenie zapisu
W zalaczniku nr 5 do SWZ dot. wykazu samochodow:
"Wykaz srodkow transportu jakie posiada lub jakimi dysponuje Wykonawca tj. minimum
trzy samochody typu ,,minibus” (7-9 miejsc) przystosowanych do przewozu pacjentow
poruszajgcych sie na wozkach inwalidzkich (posiadajqce najazd lub rampe) oraz cO
najmniej jeden samochdd przystosowany do przewozu pacjentéow w pozycji leigcej -
zgodny z normg PN-EN 1789"",

d) poprzez doprecyzowanie opisu warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie zdolno$ci
technicznej i wprowadzenie zapisu w rozdziale V pkt 2 ppkt 4 lit. b) SWZ:
"b. O udzielenie zamowienia publicznego mogqg ubiegalé si¢ wykonawcy, ktorzy
posiadajq lub dysponujg Srodkiem transportu z odpowiednim wyposazeniem-zgodnie z
warunkami zawartymi w opisie zamowienia tj. Wykonawca zobowigzany jest
dysponowaé¢ co najmniej trzema samochodami typu ,,minibus” (7-9 miejsc)
przystosowanymi do przewozu pacjentow poruszajgcych sie na wozkach inwalidzkich
(posiadajgcymi  najazdy Ilub rampy) oraz €O__najmniej jednym samochodem
przystosowanym_do _przewozu pacjentow w_pozycji leZgcej- zgodny z normg PN-EN
1789. Samochody majg by¢ nie starsze niz 10 lat od daty produkcji.",

e) poprzez doprecyzowanie opisu dokumentéw sktadanych na potwierdzenie warunku
udzialu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej I wprowadzenie zapisu w
rozdziale VII pkt 4 ppkt 7 SWZ:

"Wykazu sSrodkow transportu dostepnych wykonawcy w celu wykonania zamowienia
publicznego wraz z informacjq o podstawie do dysponowania tymi zasobami wraz z
dowodami potwierdzajgcymi wymagane parametry samochodéw: kserokopia dowodu
rejestracyineqo oraz dokument potwierdzajgcy spetlnianie wymagan normy PN-EN
1789, przez pojazd przeznaczony do transportu pacjentow leZgcych tj. homologacja
pojazdu sanitarneqo-kompletnego lub sSwiadectwo zgodnosci/deklaracja zgodnosci
producenta pojazdéw lub upowaznionego przedstawiciela. '

2. odnos$nie zarzutu nr 2: dokonania zmiany § 5 ust. 4- wzér umowy- zatgcznik nr 3 do SWZ
poprzez nadanie mu brzmienia:
"Przez zmiane cen towarow i ustug konsumpcyjnych nalezy rozumieé zarowno ich wzrost,
jak i ich obniZenie o co najmniej 2 % wzgledem ceny lub kosztu zawartego w ofercie, co
uprawnia Strone do zZgdania jej zmiany.".

3. odno$nie zarzutu nr 3: dokonania zmiany § 5 ust. 5 wzoru umowy- zatacznik nr 3 do SWZ
poprzez nadanie mu brzmienia:
" Pierwsza zmiana/waloryzacja ceny, o ktorej mowa § 5 ust. 1 z powodu _opisanego w ust.
3 _moze nastgpi¢_nie_wczesniej ni; od 6 miesigca _obowigzywania umowy, przy czym
poczqtkowym terminem obowigzywania zmiany wynagrodzenia jest pierwszy dzien w ktorym
zostat ztozony wniosek, o ktorym mowa w $6 ust. 1."

4. odno$nie zarzutu nr 4: dokonania zmiany § 10 ust. 4 wzoru umowy- zalacznik nr 3 do
SWZ poprzez nadanie mu brzmienia:
" Zamawiajgcy moze naliczy¢ kary umowne z zastrzezeniem, ze maksymalna wysokos¢ kar
nie_moze przekroczyé 10% wartosci wynagrodzenia przystugujgcego wykonawcy z tytulu




realizacji przedmiotu zamowienia. Wysokos¢ kar umownych dotyczy calego okresu
realizacji umowy."

5. odno$nie zarzutu nr 5: dokonania zmiany § 5 ust. 1 lit.a) wzoru umowy- zatgcznik nr 3 do
SWZ poprzez nadanie mu brzmienia:

1. Dopuszczalna jest zmiana przedmiotu Umowy w nastepujgcych przypadkach i zakresie:

a) zwiekszenie bgdZz zmniejszenie ilosci kilometréw przewidzianych _w __Umowie z
zastrzezeniem, ze minimalna zmiana ilosci kilometréw nie bedzie mniejsza niz 10% ilosci
kilometrow podanych w pakiecie,".

IV. Wnosze o zasadzenie od Zamawiajacego na rzecz Odwolujacego zwrotu Kkosztéow
postepowania odwolawczego.

V. OSwiadczam, Zze Odwolujacy posiada interes faktyczny i prawny we wniesieniu odwolania,
bowiem nie uplynat jeszcze termin zlozenia ofert, Odwolujacy ma mozliwos$¢ ztozenia oferty i
uzyskania zamodwienia, wobec czego jest zainteresowany tym, aby postepowanie zostato
przeprowadzone zgodnie z przepisami ustawy Pzp.

Uzasadnienie

W dniu 17 lipca 2024r., Zamawiajacy wszczal postgpowanie o udzielenie zamdowienia
publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci zamoéwienia powyzej
progdw unijnych pn. ,, Swiadczenie ustug w zakresie transportu pacjentéw dializowanych w Stacji
Dializ dla Szpitala Powiatowego w Chrzanowie (powtorka)"”, ogloszonego w Suplemencie do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 17 lipca 2024 roku, numer publikacji ogloszenia:
429830-2024, numer wydania Dz.U. S: 138/2024, numer referencyjny: 85/2024.

Wobec powyzszego, Odwotujacy zachowat termin do wniesienia niniejszego odwotania
okreslony w art. 515 Pzp.

Odwotujacy podnosi, iz przedmiotowe postgpowanie prowadzone jest z naruszeniem Pzp,
z przyczyn szczegotowo nizej podanych.

Uzasadnienie zarzutu nr 1

l.

Zamawiajgcy w opisie przedmiotu zaméwienia w rozdziale 111 pkt 6 ppkt 1 SWZ, okreslit, iz
transport pacjentow na dializy obejmuje takze przewo6z pacjentow lezacych tj.:
"Pod pojeciem ustugi transportowej rozumie sie przewoz pacjentow Stacji Dializ samochodami
typu ,,minibus” (7-9 miejsc) przystosowanymi do przewozu pacjentow poruszajqcych si¢ na
wozkach inwalidzkich oraz samochodami_przystosowanym_do przewozu pacjentéw w_pozycji
lezgcej, gwarantujqgcymi wygodny i spokojny transport pacjentow.".

Zamawiajacy w zalaczniku nr 5 do SWZ dot. wykazu samochodow, wymaga przedtozenia:
"Wykazu Srodkow transportu jakie posiada lub jakimi dysponuje Wykonawca tj. minimum  trzy
samochody typu ,,minibus” (7-9 miejsc) przystosowanych do przewozu pacjentow poruszajgcych



sig na wozkach inwalidzkich (posiadajqce najazd lub rampe) oraz co_najmniej jeden samochod
przystosowany do przewozu pacjentow w pozycji lezgcej"".

Jednakze, Zamawiajacy opisujac warunki stawiane Srodkom transportu w SWZ, nie
precyzuje, iz pojazdy przewozace pacjentow w_pozycji lezacej maja by¢ do tego
przystosowane: spefnia _cechy techniczne i jakosciowe okreslone w_Polskich Normach
przenoszgcych europejskie normy tj. pojazd i jego wyposazenie sg zgodne z norma PN-EN
1789.

Transport oséb dializowanych w pozycji lezacej, ze wzgledu na wymog specjalnych
warunkow transportu (np. odpowiednia wielkoS¢ przedzialu dla pacjenta) i wyposazenia
(nosze), wypelnia przestanki transportu sanitarnego. Definicja legalna transportu sanitarnego
zawarta jest w art. 5 pkt 33a ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze
srodkéw publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 r. (t.j.: Dz.U.2019 roku, poz. 1373 z pézn. zm.),
zgodnie z ktorym transportem sanitarnym jest przewdz oséb albo materialow biologicznych i
materialow wykorzystywanych do udzielania Swiadczen zdrowotnych, wymagajgcych specjalnych
warunkow transportu. Zgodnie za$ z art. 16lba ust. 1 i 2 ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, transport sanitarny wykonywany jest
specjalistycznymi  $rodkami transportu ladowego, wodnego i lotniczego. Srodki transportu
sanitarnego muszg spetnia¢ cechy techniczne 1 jako$ciowe okreslone w Polskich Normach
przenoszacych europejskie normy zharmonizowane. Na podstawie transpozycji normy europejskiej
do polskiego porzadku norm, w trybie ustawy o systemie oceny zgodno$ci, normg okreslajaca
ladowe $rodki transportu sanitarnego jest norma PN-EN 1789.

Zgodnie ze wskazang normg PN-EN 1789, ambulanse drogowe dzielg si¢ na: ambulans do
transportu pacjentow (typy Al, A2), ambulans ratunkowy (typ B) i ruchoma jednostka intensywnej
opieki (typ C) (dowdd: norma, s. 6). Typ A to ambulans do transportu pacjentéw, skonstruowany 1
wyposazony do transportu pacjentéow, co do ktorych nie przewiduje si¢, Ze stang si¢ pacjentami w
stanie naglego zagrozenia zdrowotnego. Typ B to ambulans drogowy skonstruowany i wyposazony
do transportu pacjentéw, podstawowego leczenia i monitorowania pacjentow . Typ C to ambulans
drogowy skonstruowany i1 wyposazony do transportu, zaawansowanego leczenia i monitorowania
pacjentow  (norma, s. 9). Okolicznosci te  wyjasnia takze komunikat NFZ:
http://www.nfz.gov.pl/aktualnosci/aktualnosci-centrali/komunikat,3628.html

Zgodnie z komunikatem Centrali NFZ z dnia 5 lutego 2009 r., rozrdznia si¢ 3 typy pojazdow
przeznaczonych do transportu pacjentow: A, B oraz C, za normg PN-EN 1789+A2.

Kazdy z typow ambulansow zgodnie z norma PN-EN 1789, jest technicznie i1 jako$ciowo
przeznaczony do transportu pacjentow w pozycji lezace;.

Wobec, powyzszego transport pacjentow na dializy w pozycji lezacy mozliwy jest jedynie
pojazdem do tego przeznaczonym, spetniajgcym cechy techniczne i jako$ciowe oraz posiadajagcym
wyposazenie okre§lone w Polskich Normach przenoszacych europejskie normy tj. zgodnym z
normga PN-EN 1789. Opis przedmiotu zamdéwienia, zawarty w SIWZ, nie precyzuje Ze transport
pacjentow w pozycji lezacej wymaga pojazdow oraz ich wyposazenia zgodnego z normg PN-EN
1789. W opisie przedmiotu zamowienia znajduja si¢ okreslenia, ktore uniemozliwiajg nalezyte
przygotowanie wykonawcy do wykonywania ustugi tj. wskazanie, iz pojazd ma by¢ przystosowany
do transportu pacjenta w pozycji lezacej, bez odniesienia do normy PN-EN 1789, ktora jako jedyna
zawiera wymagania dotyczace konstrukcji, badania, osiggéw 1 wyposazenia ambulanséw
drogowych stosowanych do transportu i sprawowania opieki nad pacjentami oraz wymagania
dotyczace przedziatu dla pacjenta (transportu pacjenta w pozycji lezacej).



http://www2.nfz.gov.pl/aktualnosci/aktualnosci-centrali/komunikat,3628.html

Zgodnie z przepisem art. 99 ust. 1 Pzp, przedmiot zamowienia opisuje sie w sposob
jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocq dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty.
Opis przedmiotu zamdwienia powinien by¢ zatem dokonany w taki sposob, aby wykonawcy nie
mieli watpliwosci, jakie ustugi, dostawy czy roboty budowlane nalezy wykona¢ i jaki bedzie ich
zakres zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego, a jednocze$nie aby mogli oni w sposob
prawidtowy dokona¢ wyceny ztozonych ofert (zob. wyrok KIO z 27.12.2011 r., KIO 2649/11, LEX
nr 1102065). Opis przedmiotu zamdéwienia musi by¢ na tyle oczywisty i niebudzacy zadnych
watpliwosci, by mogt stanowi¢ podstawe do ztozenia przez zainteresowane podmioty ofert (zob.
wyrok KI1O z 2.08.2011 r., KIO 1556/11, LEX nr 950754).

Brak doprecyzowania przez Zamawiajacego, iz wymagany pojazd do transportu pacjentdéw
w_pozyciji lezacej ma by¢ do tego przeznaczony tj. zgodny z norma PN-EN 1789, uniemozliwia
ztozenie Odwotujacemu poréwnywalnej oferty z innymi ofertami, uniemozliwia ztozenia waznej i
skutecznej oferty przez Odwolujgcego, porownywalne] oferty z innymi ofertami, gdyz oferenci
mogg zaoferowac i skalkulowaé w cenie, do tego typu transportu pojazd do przewozu pacjentdw w
pozycji lezacej, ktéry nie jest zgodny z norma PN-EN 1789- okreSlajacej wymogi techniczne i
jakosciowe dla pojazdow przeznaczonych do transportu pacjentow w pozycii lezacej, co ma wplyw
na wynik postepowania, a nawet — moze doprowadzi¢ do wyboru przez Zamawiajacego oferty
wykonawcy, ktoéry nie bedzie w stanie zrealizowa¢ zamoOwienia, gdyz nie posiada pojazdu do
bezpiecznego transportu 0oséb w pozyciji lezace] tj. spetniajgcego cechy techniczne i jakosciowe
okreslone w normie PN-EN 1789.

Zgodnie z art. 112 PZP, Zamawiajacy okresla warunki udziatu w postgpowaniu w sposob
proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz umozliwiajacy oceng¢ zdolnosci wykonawcy do
nalezytego wykonania zamowienia, w szczegdlnosci wyrazajac je jako minimalne poziomy
zdolnosci.

Zgodnie z art. 116 ust. 1 zdanie pierwsze PZP, w odniesieniu do zdolnosci technicznej lub
zawodowej, zamawiajacy moze okre§li¢ warunki dotyczace niezbgdnego wyksztalcenia,
kwalifikacji zawodowych, do$wiadczenia, potencjatu technicznego wykonawcy lub o0séb
skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia, umozliwiajace realizacj¢ zamowienia na
odpowiednim poziomie jakoSci.

Zamawiajacy w rozdziale V pkt 2 ppkt 4 lit. b) SWZ, postawit nastepujacy warunek udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolnos$ci technicznej:
"b. O udzielenie zamowienia publicznego mogq ubiegac sie wykonawcy, ktorzy posiadajq lub
dysponujq srodkiem transportu z odpowiednim wyposazeniem-zgodnie z warunkami zawartymi w
opisie zamowienia tj. Wykonawca zobowigzany jest dysponowac co najmniej trzema samochodami
typu ,,minibus” (7-9 miejsc) przystosowanymi do przewozu pacjentow poruszajgcych sie na
wozkach inwalidzkich (posiadajgcymi najazdy lub rampy) oraz co_najmniej jednym samochodem
przystosowanym_do przewozu pacjentow w pozycji lezgcej. Samochody majg by¢ nie starsze niz 10
lat od daty produkcji.”,

Z uwagi, na to, iz opis przedmiotu zamowienia w zakresie transport pacjentow na dializy
w_pozycji lezagcy winien zostaé doprecyzowany, poprzez odniesienie wymogu, zgodnosci pojazdu
wykonujacego tego rodzaj transportu do normy PN-EN 1789, to zasadnym jest doprecyzowanie
opisu w/w warunku poprzez odniesienie do normy PN-EN 1789 i wskazanie, iz: O najmniej jeden




samochod przystosowany do przewozu pacjentow w pozycji lezgcej ma byé zgodny 7 normg PN-
EN 17809.

Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 15 lutego 2022 r.sygn. akt KIO 261/22 Z art. 112 ust. 1 i art.
116 ust. 1 p.z.p. wynika, ze warunki udziatu w postgpowaniu sg okreslane w celu zbadania, czy
wykonawca posiada zdolno$¢ do nalezytego wykonania zamowienia. Musza by¢ one zatem
okreslone na takim poziomie, aby mozna byto sprawdzi¢, czy dany wykonawca posiada potencjat
zapewniajacy nalezyte wykonanie zamowienia, ale z drugiej strony ustawodawca wymaga, aby
poziom ten wskazywal minimalny wymagany potencjal potrzebny do nalezytego wykonania
zamowienia. Warunki udziatu w postgpowaniu musza by¢ zatem okreslone w taki sposob, aby w ich
ramach badany byl ten potencjal wykonawcy, ktéry jest rzeczywiscie niezbedny do nalezytego
wykonania zaméwienia. Wynika to takze z uzytego przez ustawodawce sformutowania
"proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia".

1.

Dokumentem potwierdzajacym spelnianie wymagan normy PN-EN 1789, jest
homologacja _pojazdu _sanitarnego-kompletnego lub $wiadectwo zgodnos$ci/deklaracja
zgodnos$ci producenta pojazdéw lub upowaznionego przedstawiciela producenta.

Zamawiajacy w_ celu  potwierdzenia zgodnosSci z norma PN-EN 1789, pojazdéw
przeznaczonych do transportu pacjentdw lezacych, powinien wymagaé od wykonawcow, ztozenia
odpowiednich podmiotowych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie warunku udzialu w
postepowaniu w_zakresie zdolno$ci technicznej tj. dysponowanie co najmniej jednym samochod
przystosowany do przewozu pacjentow w pozycji lezgcej zgodnym z normg PN-EN 1789.

Zgodnie z art. 7 pkt 17 ustawy Prawo zamowien publicznych (Pzp) przez podmiotowe
srodki dowodowe nalezy rozumie¢ $rodki stuzace potwierdzeniu braku podstaw wykluczenia,
spelniania warunkow udzialu w postgpowaniu lub kryteridw selekcji, z wyjatkiem oswiadczenia, o
ktorym mowa w art. 125 ust. 1 (czyli w postgpowaniach powyzej tzw. progéw unijnych — JEDZ)

Na podstawie art. 126 ustawy Pzp zamawiajacy przed wyborem najkorzystniejszej oferty wzywa
wykonawce, ktorego oferta zostala najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie
krotszym niz 10 dni, aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych.

Spelnienie warunku posiadania przez wykonawce odpowiednie] zdolno$ci technicznej
weryfikowane jest przez Zamawiajacego przez pryzmat dokumentdow potwierdzajacych jego

spetnianie.

Ze wzgledu na zwigzek z przedmiotem zamowienia, zadanie w/w przedmiotowych srodkow
dowodowych jest niezbedne do przeprowadzenia postgpowania. Niezbedny przedmiotowy $rodek
dowodowy to taki, ktory ma potwierdzaé, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
spetniajg warunki okre$lone przez Zamawiajacego.

Ztozenie przez wykonawcéw dokumentdOw na potwierdzenie zgodnosci z normg PN-EN
1789, pojazdow_przeznaczonych do transportu pacjentéw lezacych, umozliwi Zamawiajacemu

zbadanie, czy oferowane pojazdy spelniaja warunek udziatu, a wykonawca posiada zdolno$¢ do
nalezytego wykonania zaméwienia tj. pojazdy do transportu pacjentdéw w pozycji lezace;.

Dokumentem poswiadczajagcym, ze pojazd spetlnia normy i jest dopuszczony do
swobodnego obrotu na terenie Unii Europejskiej jest deklaracja zgodnosci (COC - Certificate Of
Conformity). W COC producent deklaruje, ze pojazd spetnia normy i wymagania okre$lone przez
WE. Dokument ten zawiera dane identyfikacyjne pojazdu i producenta, numer homologacji typu,



dane techniczne i inne. Natomiast homologacja to proces dopuszczenia nowego pojazdu do
ruchu. Polega on na sprawdzeniu, czy dany pojazd spelnia wymagane normy i warunki techniczne,
a potem wydaniu $wiadectwa homologacji, ktore umozliwia rejestracje takiego pojazdu.

Pozytywny wynik oceny przez jednostke notyfikujaca upowaznia producenta lub jego
upowaznionego przedstawiciela do wystawienia deklaracji zgodnosci WE i umieszczenie
oznakowania CE na wyrobie. Wydajac COC producent zapewnia, ze pojazd ma homologacj¢
zgodng z wytycznymi Wspolnoty Europejskiej w tym z normg PN-EN 1789.

Na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci,
domniemywa sie, ze wyrob spetnia okreslone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z
odpowiednimi postanowieniami norm zharmonizowanych lub specyfikacji zharmonizowanych. W
art. 1 ust. la tej ustawy wyjasniono takze, ze ustawg te stosuje si¢ m.in. do maszyn, a zatem takze
do pojazdow mechanicznych. W art. 5 pkt powyzszej ustawy, zawarto definicj¢:

- w pkt 10 -deklaracji zgodno$ci: "nalezy przez to rozumieé¢ o$wiadczenie producenta lub jego
upowaznionego przedstawiciela stwierdzajace na jego wylaczna odpowiedzialno$¢, ze wyrdb jest
zgodny z zasadniczymi wymaganiami®.

- w pkt 5 upowaznionego przedstawiciela: nalezy przez to rozumie¢ osobe fizyczng lub prawna albo
jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, majacg siedzibe na terytorium

panstwa _czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy 0 Europejskim Obszarze Gospodarczym
upowazniona przez producenta na piSmie do dzialania w jego imieniu

- w _pkt 20 producenta: "nalezy przez to rozumieé¢ osobe fizyczng lub prawng albo jednostke
organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktéra projektuje i wytwarza wyrdb, albo dla
ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia go do obrotu lub oddania
do uzytku pod wlasna nazwa lub znakiem".

Art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci, stanowi,
Producent lub jego upowazniony przedstawiciel, ktoéry poddal wyrob lub proces jego wytwarzania
ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi wymaganiami 1 potwierdzil ich zgodno$¢, wystawia deklaracje
zgodnosci, jezeli zastosowana procedura oceny zgodno$ci to przewiduje, 1 umieszcza oznakowanie
zgodnos$ci zgodnie z wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1
lub w odregbnych ustawach.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 14 kwietnia 2023 roku o systemach homologacji
pojazdoéw oraz ich wyposazenia, nowy typ pojazdu, typ przedmiotu wyposazenia lub czesci, ktory
ma by¢ wprowadzony do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, powinien spelniaé
wymagania techniczne, odpowiednie dla danej kategorii pojazdu, okreslone w przepisach Unii
Europejskiej dotyczacych ich homologacji regulaminach ONZ dotyczacych ich lub przepisach
wydanych na podstawie art. 54 ust. 1 1 art. 55 ust. 1. Za$ na podstawie ust. 2 w/w ustawy, spelnienie
odpowiednich wymagan technicznych dla danego typu pojazdu, typu przedmiotu wyposazenia lub
czesci potwierdza si¢ w procedurze homologacji:

1) typu UE;

2) typu ONZ albo

3) typu pojazdu.

(poprzednio art. 70b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym).
Wyposazenie pojazdu takze podlega kontroli w procedurze homologacji na podstawie art. 14 o
systemach homologacji pojazdoéw oraz ich wyposazenia (poprzednio 70t ust. 1, art. 70zl ust. 1 pkt. 1
ustawy prawo o ruchu drogowym). Zgodnie za$ z art. 161ba ust. 1 i 2 ustawy o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych, transport sanitarny wykonywany jest
specjalistycznymi  $rodkami transportu ladowego, wodnego i lotniczego. Srodki transportu
sanitarnego muszg spetnia¢ cechy techniczne 1 jakosciowe okreslone w Polskich Normach


https://sip.lex.pl/#/document/67435948?cm=DOCUMENT

przenoszacych europejskie normy zharmonizowane. Na podstawie transpozycji normy europejskiej
do polskiego porzadku norm, w trybie ustawy o systemie oceny zgodno$ci, norma okreslajaca
ladowe $rodki transportu sanitarnego jest norma PN-EN 1789.

Produkcja pojazdow sanitarnych odbywa si¢ w dwoéch etapach:

a) etap pierwszy: produkcja pojazdu bazowego, ktéry produkowany jest na podstawie

swiadectwa homologacji pojazdu bazowego uzyskanego przez producenta tego

pojazdu,

b) etap drugi: zabudowa medyczna majaca na celu zmian¢ rodzaju pojazdu z podstawowego na
pojazd specjalny sanitarny.

Finalny produkt, tj. ambulans sanitarny poddawany jest badaniom homologacyjnym w

niezaleznej jednostce notyfikowanej uprawnionej do przeprowadzania takich badan, a po

uzyskaniu badan wydawane jest §wiadectwo homologacji pojazdu specjalnego sanitarnego.

Tak przebadany i homologowany ambulans sanitarny uzyskuje prawo produkcji seryjnej.

Nastegpnie producent ktory uzyskat §wiadectwo homologacji pojazdu specjalnego sanitarnego
wystawia kupujacemu swiadectwo zgodnosci WE, ktéry to dokument jest niezbedny do rejestracji
pojazdu na podstawie art. 72 ust. 1 pkt 3 ustawy- Prawo o ruchu drogowym.

Nalezy zauwazy¢, ze rejestracji pojazdu dokonuje si¢ wigc m. in. na podstawie dokumentu
wystawionego przez producenta pojazdu jakim jest Swiadectwo Zgodnosci WE [COC -
Certificate Of Conformity), ktory zawiera dane techniczne dotyczace tego konkretnego pojazdu.
W zwiazku z powyzszym, w przypadku zmian konstrukcyjnych dokonywanych przed pierwsza
rejestracja, w tym rowniez zmiany rodzaju pojazdu skutkujacych zmiang danych zawartych w ww.
dokumencie nalezy pojazd podda¢ procedurze dopuszczenia jednostkowego lub homologacji
drugiego etapu zabudowy pojazdu. Podczas badan przeprowadzanych przez jednostke uprawniong
weryfikowana jest zgodno$¢ wyposazenia badanych pojazdow z wymaganiami zawartymi w cze$¢
III dodatek nr 1 do ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO 1 RADY (UE)
2018/858 z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie homologacji 1 nadzoru rynku pojazddéw silnikowych 1
ich przyczep oraz uktadow, komponentéw i oddzielnych zespotdéw technicznych przeznaczonych do
tych pojazdow, zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 715/2007 1 (WE) nr 595/2009 oraz uchylajace
dyrektywe 2007/46/WE (dalej: Rozporzadzenie 2018/858), gdzie wymienione sg pojazdy sanitarne
oraz zgodno$¢ z normg PN-EN 1789.

Uzasadnienie zarzutu nr 2

Art. 16 ustawy Pzp nakazuje zamawiajgcemu przygotowanie i przeprowadzenie postgpowanie
0 udzielenie zamowienia w sposéb:

1) zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow;

2) przejrzysty;

3) proporcjonalny.

Zgodnie z art. 353! Kodeksu cywilnego strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty si¢ wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.
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Na podstawie art. 439 ust. 1 ustawy Pzp umowa, ktorej przedmiotem sg roboty budowlane
lub ustugi, zawarta na okres dluzszy niz 6 miesiecy, zawiera postanowienia dotyczace zasad
wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany ceny
materialdw lub kosztow zwigzanych z realizacja zamdwienia.

Przy czym z art. 439 ust. 2. ustawy Pzp wynika, ze w umowie okresla si¢:

1) poziom zmiany ceny materialow lub kosztow, o ktorych mowa w ust. 1, uprawniajacy strony
umowy do zadania zmiany wynagrodzenia oraz poczatkowy termin ustalenia zmiany
wynagrodzenia;

2) sposob ustalania zmiany wynagrodzenia:

a) z uzyciem odestania do wskaznika zmiany ceny materiatdw lub kosztow, w szczegolnosci
wskaznika oglaszanego w komunikacie Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego lub

b) przez wskazanie innej podstawy, w szczegolnosci wykazu rodzajow materiatow lub kosztow, w
przypadku ktérych zmiana ceny uprawnia strony umowy do zadania zmiany wynagrodzenia;

3) sposob okreslenia wpltywu zmiany ceny materiatow lub kosztéw na koszt wykonania zamowienia
oraz okreslenie okresow, w ktérych moze nastepowaé zmiana wynagrodzenia wykonawcy;

4) maksymalng warto$¢ zmiany wynagrodzenia, jakg dopuszcza zamawiajacy w efekcie
zastosowania postanowien o zasadach wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia.

Zamawiajacy uksztaltowal zasady dotyczace waloryzacji wynagrodzenia w przypadku
zmiany ceny materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacja zaméwienia w § 5 - wzoru umowy-
zatacznik nr 3 do SWZ:

3. Niezaleznie od postanowien ust. 2 pkt a,b,c,d, waloryzacja wynagrodzenia moze zostaé¢ dokonana w
wypadku zmiany cen towaréw i ustug konsumpcyjnych (dla pozycji.: benzyna, olej napedowy, gaz tj.
paliwa stosowanego przez Wykonawce) publikowanych przez Prezesa GUS.

4. Przez zmiane cen towarow i ustug konsumpcyjnych naleiy rozumieé zarowno ich wzrost, jak i ich
obniZenie 0 co najmniej 4 % Wzgledem ceny lub kosztu zawartego w ofercie, co uprawnia Strone
do Zgdania jej zmiany.

5. Pierwsza zmiana/waloryzacja ceny, o ktore] mowa § 5 ust. 1 7 powodu opisanego w ust. 3 moze
nastgpic¢ nie wezesniej niz w trzecim kwartale liczgc od daty zawarcia umowy, przy czym poczatkowym
terminem__obowigzywania _zmiany wynagrodzenia_jest pierwszy dzien kwartalu nastepujgcy po
kwartale, w ktorym zostal zZloZony wniosek, o ktorym mowa w §6 ust. 1.

6. W wypadku o ktorym mowa w ust.4 wzrost wynagrodzenia w wyniku waloryzacji nastepuje o wskaznik
publikowany na stronie  Prezesa GUS za dany okres.

7. Lgczna zmiana cen/waloryzacja nie moze przekroczy¢ 30%  pierwotnej wartosci umowy."

Odwotujacy wskazuje, ze okreslenie przez Zamawiajgcego w § 5 Wzoru umowy - zalgcznik
nr 3 do SWZ, poziomu zmiany cen materialdéw lub kosztéw uprawniajacych wykonawce do
waloryzacji wynagrodzenia na poziomie 4%, nie pozwala na zrealizowanie celu art. 439 ust. 1 Pzp,
gdyz nie zapewnia wystarczajacej rownowagi stron. Wykonawca moglby liczy¢ bowiem na zmiang
wynagrodzenia dopiero wtedy, gdy koszty w ujeciu GUS wzrosng o co najmniej 4%, CO z calg
pewnoscig bedzie pochtania¢ marze zakladang przez wykonawcow w tego rodzaju kontraktach oraz
bedzie generowac strate Wykonawcy. Oznaczaloby to przerzucenie catego lub istotnej czesci ryzyka
zwigzanego ze wzrostem kosztow realizacji zamowienia na wykonawce w szczegodlnosci kosztu
paliwa. W konsekwencji, nalezy wskazaé, ze Zamawiajacy dazy do obejScia przepisu, uzalezniajac
dzialanie waloryzacji od wzrostu wskaznika cen towardw 1 ustug o az co najmniej 4%. Nie taki byt
cel przepisu — bylo nim ochrona interesow finansowych wykonawcy, za§ Zamawiajgcemu
zapewnienie nalezytej, terminowej i bezpiecznej realizacji zamowienia publicznego.

Uwarunkowanie zasad waloryzacji wynagrodzenia przez Zamawiajacego przy aktualnym
poziomie inflacji oraz poziomie marzy kontraktow, nie pozwala na zapewnienie ekwiwalentno$ci
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$wiadczen stron umowy o to zamoOwienie oraz nie niweluje ryzyk zwigzanych z pozniejszg zmiang
kosztow wykonania tego zamowienia.

Jak trafnie wskazuje si¢ w doktrynie, stosowanie klauzul waloryzacyjnych w umowie
W sprawie zamdwienia publicznego pozwala na zachowanie rownowagi ekonomicznej stron umowy
w stosunku do stanu na dzien zlozenia oferty przez wykonawce, minimalizujac ryzyko
pokrzywdzenia obu stron umowy na skutek zmiany sity nabywczej pienigdza w okresie realizacji
zamoOwienia. Klauzule te zapewniajg bowiem konieczng elastycznos¢ w ksztattowaniu kosztow
zwigzanych z realizacja zamowienia w dluzszym okresie, umozliwiajac jednoczesnie biezace
dostosowanie stosunku zobowigzaniowego taczacego zamawiajacego z wykonawca do zmiany
okolicznosci. Obligatoryjne stosowanie klauzul waloryzacyjnych w umowach zawieranych na okres
dhuzszy niz 6 miesigcy zdejmuje z wykonawcy ciezar zadeklarowania w ofercie niezmiennej ceny,
co prowadzito do jednostronnego obcigzenia wykonawcy ryzykiem pozniejszej zmiany stosunkow
gospodarczych. Waloryzacja wynagrodzenia wykonawcy jest rowniez korzystna dla zamawiajacych,
gdyz umozliwia ponoszenie przez nich rzeczywistych kosztéw wykonania zamdwienia, bez
wliczania ryzyka ich wzrostu juz w cen¢ oferty. Wreszcie wskazuje si¢, ze stosowanie klauzul
waloryzacyjnych zapobiega rowniez powstawaniu sytuacji, kiedy wykonanie zamowienia przestaje
by¢ optacalne, a tym samym sprzyja trwalo$ci stosunku umownego, co niewatpliwie jest korzystne
dla obu stron umowy (por. M. Jaworska, Prawo zamdwien publicznych. Komentarz, komentarz do
art. 439, Warszawa 2021 oraz A. Matusiak, Waloryzacja uméw, Zamdwienia Publiczne. Doradca.
2021, nr 9).

Dodatkowo, jak stusznie zwrdcit na to uwage Urzad Zamowien Publicznych, klauzule
waloryzacyjne zyskuja na znaczeniu zwlaszcza w aktualnej sytuacji gospodarczej, w ktorej
obserwujemy m.in. znaczny wzrost cen materialow i robot budowlanych, braki kadrowe i sprzetowe,
wstrzymanie dostaw produktéw, komponentéw produktu lub materiatow, trudnosci w dostepie do
sprzgtu czy tez w realizacji ushug transportowych. Wskazane przyktadowo czynniki zewngtrzne
wywierajg wplyw na optacalno$¢ realizowanego zamowienia 1 mogg znaczgco ogranicza¢ pltynnos¢
przedsiebiorstw, stad niezmiernie istotne dla uczestnikow rynku zamowien publicznych jest
prawidtowe ksztaltowanie oraz stosowanie waloryzacji umownej. Klauzula waloryzacyjna
sformutowana w sposdb precyzyjny, z poszanowaniem interesOw stron kontraktu publicznego,
pozwoli ochroni¢ interesy finansowe wykonawcy, za$§ zamawiajgcemu zapewni nalezyta,
terminowa i bezpieczng realizacje zamowienia publicznego (Tak: Wyrok KIO z 5.01.2022 r., KIO
3600/21)

Uregulowania zawarte w art. 439 ust. 1 1 2 ustawy pzp majg charakter bezwzglgdnie
obowigzujacy, a zatem stanowig ustawowe ograniczenie swobody uméw zawieranych w sprawie
zamoOwien publicznych, ktore obligatoryjnie musza zawiera¢ klauzule waloryzacyjne. Jednoczesnie,
biorac pod uwage, ze za ksztattowanie postanowien tych uméw odpowiedzialny jest Zamawiajacy,
ktéry ma obowiazek przestrzegac zasady proporcjonalnosci, uzasadniony jest wniosek, ze do natury
stosunku zobowigzaniowego zawieranego w wyniku przeprowadzenia postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego nalezy zachowanie ekwiwalentno$ci §wiadczen na poziomie zblizonym do
ustalonego w wyniku wyboru najkorzystniejszej oferty.

W kontekscie powyzszego nalezy przytoczy¢ stanowisko wyrazone w doktrynie:
"Jednoczesnie widac, iz ustawa pozwala konstruowac takie klauzule, ktore doprowadzq do zmiany
wynagrodzenia dopiero wowczas, gdy zmiana cen przekroczy okreslong wielkos¢, przy czym
wielkos¢ tej rozmicy zostata pozostawiona decyzji samego zamawiajgcego. Pozwala to na
wprowadzenie mechanizmow eliminujqcych koniecznos¢ korekty wynagrodzenia, gdy wahania cen
sq tak nieistotne, ze w istocie nie majq realnego wplywu na koszty realizacji zamowienia.
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Jednoczesnie wprowadzenie do klauzuli z art. 439 p.z.p. postanowien uzalezniajgcych zmiang
wynagrodzenia od wystgpienia znaczqco duzej zmiany cen catkowicie wypacza sens i cel tego
przepisu". (Dzierzanowski Wiodzimierz [red.], Prawo zamowien publicznych. Komentarz, WKP,
2021, [w]: komentarz do art. 439, uwaga nr 2).

Odwotujacy jest swiadomy, ze klauzule waloryzacyjne nie majg zapewnié, azeby catos$¢
ryzyka wynikajacego z tychze zmian spoczywaé miata na Zamawiajacym, jednakze konieczne jest
faktyczne umozliwienie zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy w przypadku zmiany ceny
materiatéw lub kosztow zwigzanych z realizacjag zamdwienia, nie za$ jedynie formalne wypekienie
przez Zamawiajacego wymogow ustawowych, ktore prowadzi wytacznie do obejscia przepisu art.
439 ust. 2 pkt 113 Pzp.

Z uwagi na powyzsze zasadne jest dokonanie przez Zamawiajagcego zmiany poziomu
zmiany cen, ktore uzasadnia¢ beda uruchomienie mechanizmu waloryzacji zgodnie z wnioskiem
zawartym w petitum odwotania.

Uzasadnienie zarzutu nr 3

Zgodnie z art. 439 ust. 2 pkt 1 Pzp, w umowie okresla si¢ poziom zmiany ceny materiatlow
lub kosztéw, o ktéorych mowa w ust. 1, uprawniajacy strony umowy do zadania zmiany
wynagrodzenia oraz poczatkowy termin ustalenia zmiany wynagrodzenia;

Zamawiajacy okreslit poczatkowy termin zmiany wynagrodzenia w przypadku zmiany ceny

materialow lub kosztoéw zwigzanych z realizacja zamoéwienia w § 5 ust. 5 - wzor umowy- zatgcznik
nr 3 do SWZ:
' Pierwsza zmiana/waloryzacja ceny, o ktorejf mowa § 5 ust. 1 z powodu __opisanego W ust. 3 moze nastgpié
nie wczesniej niz w trzecim_kwartale liczgc od daty zawarcia umowy, przy czym poczatkowym terminem
obowigzywania zmiany wynagrodzenia jest pierwszy dzien kwartalu nastepujacy po kwartale, w ktorym
zostal ztoZony wniosek, o ktorym mowa w 86 ust. 1. "'

Odwotujacy wskazuje, ze okreslenie przez Zamawiajacego w § 5 ust. 5 wzoru umowy -
zalacznik nr 3 do SWZ, poczatkowego terminu zmiany wynagrodzenia, dopiero od 4 kwartatu
obowigzywania umowy tj. po 9 miesigcach, w istocie nie daje wykonawcy zadnych szans na
uratowanie zysku na wykonaniu zamoéwienia wobec znacznych wahan na rynku — zwlaszcza w
obecnych realiach realizacji przedmiotowej ustugi  w szczegdlno$ci kosztow paliwa. Ograniczenie
to, $wiadczy o pozorno$ci przestrzegania wymagan ustawowych i zapewnienia ekwiwalentnosci
$wiadczen 1 podzialu ryzyka wykonywania umowy. Nalezy bo-wiem wzia¢ pod uwage zardwno
dynamiczne i1 bezprecedensowe zmiany sytuacji rynkowej (wzrost kosztow), jak rowniez terminy
obowigzywania umowy. Juz okres pomiedzy wyceng kosztow zamodwienia a rozpoczeciem
$wiadczenia ustugi moze charakteryzowac si¢ istotnym wzrostem kosztow realizacji zamowienia.
Wykonawca nie moze bowiem przewidzie¢, kiedy dojdzie do kolejnego gwattownego wzrostu
wskaznika i koniecznoséci waloryzacji wynagrodzenia, zatem zmuszony jest do zlozenia wniosku o
waloryzacj¢ dopiero od 3 kwartatu obowigzywania umowy, przy czym waloryzacja moze nastgpi¢
od 4 kwartatu. Przez ten czas, ekwiwalentno$¢ wynagrodzenia nie jest zapewniona i wykonawca
sam ponosi caty cigzar finansowy. Nie taki byt cel przepisu — bylo nim ochrona interesow
finansowych wykonawcy, za§ Zamawiajacemu zapewnienie nalezytej, terminowej i bezpiecznej
realizacji zamowienia publicznego.

Zgodnie z art.439 ust. 3 Pzp, jezeli umowa zostata zawarta po uptywie 180 dni od dnia
uptywu terminu sktadania ofert, poczatkowym terminem ustalenia zmiany wynagrodzenia jest dzien
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otwarcia ofert, chyba ze zamawiajacy okresli termin wczes$niejszy.

Tym samym poczatkowy termin uprawniajacy do zmiany wynagrodzenia moze by¢ okreslony na 6
miesiecy po zawarciu umowy (180 dni to przeciez 6 miesigcy przy przyjeciu, ze miesigc liczony
bedzie jako 30 dni).

Uwarunkowanie zasad waloryzacji wynagrodzenia przez Zamawiajacego przy aktualnym
poziomie inflacji oraz poziomie marzy kontraktow, nie pozwala na zapewnienie ekwiwalentno$ci
$wiadczen stron umowy o to zamowienie oraz nie niweluje ryzyk zwigzanych z pozniejszg zmiang
kosztow wykonania tego zamowienia.

Nalezy zatem doj$¢ do wniosku, ze komentowany przepis, w zakresie, w jakim zobowigzuje
Zamawiajacego do okreslenia maksymalnych putapéw, ma charakter jedynie iluzoryczny,
i prowadza do umieszczenia takiej klauzuli w umowie w sposob fasadowy.

Uregulowania zawarte w art. 439 ust. 1 i 2 ustawy pzp maja charakter bezwzglednie
obowigzujacy, a zatem stanowig ustawowe ograniczenie swobody umow zawieranych w sprawie
zamowien publicznych, ktore obligatoryjnie musza zawiera¢ klauzule waloryzacyjne. Jednoczesnie,
biorac pod uwagg, ze za ksztaltowanie postanowien tych umow odpowiedzialny jest Zamawiajacy,
ktéry ma obowigzek przestrzegaé zasady proporcjonalno$ci, uzasadniony jest wniosek, ze do natury
stosunku zobowigzaniowego zawieranego w wyniku przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego nalezy zachowanie ekwiwalentno$ci §wiadczen na poziomie zblizonym do
ustalonego w wyniku wyboru najkorzystniejszej oferty.

Skoro prawidiowo skonstruowana klauzula waloryzacyjna powinna sluzy¢ réwnomiernemu
roztozeniu ryzyka kontraktowego i by¢ adekwatna do aktualnej sytuacji rynkowej, nalezy uznacé, ze
Zamawiajacy zarowno za wysoko okreSlit prég zmiany wskaznika inflacji warunkujacego
uprawnienie do waloryzacji, jak i zbyt odlegly od zawarcia umowy, okreslit poczatkowy termin
zmiany wynagrodzenia.

Uzasadnienie zarzutu nr 4

Zamawiajacy zawarl § 10 ust. 4 wzoru umowy- zatgcznik nr 3 do SWZ, postanowienie
okreslajace maksymalng wysoko$¢ kar umownych, ktorych moga dochodzi¢ Strony:
" Zamawiajgcy moze naliczy¢ kary umowne z zastrzezeniem, ze maksymalna wysokos¢ kar nie moze
przekroczyé  20% wartosci _wynagrodzenia__przystugujgcego _wykonawcy 7z tytulu _realizacji
przedmiotu zamowienia. Wysokos¢ kar umownych dotyczy catego okresu realizacji umowy."

W odniesieniu do w/w zapisu dot. tagcznej maksymalnej wysokosci kar umownych, ktéra
wynosi 20% warto$ci wynagrodzenia przystugujacego wykonawcy z tytulu realizacji przedmiotu
zamoOwienia, Odwotujacy wskazuje, ze kary umowne zostaly ustalone na nadmiernie wygoérowanym
wysokim poziomie.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze cho¢ komentowane projektowane postanowienie
umowne wypehia literalnie tre$¢ art. 436 pkt 3 Pzp, to zupelie mija si¢ z celem tego przepisu.
Natozenie na wykonawce kar w tacznej wysokosci 20% wynagrodzenia za wykonanie zamowienia
prowadzi do utraty przez wykonawce nie tylko catego zysku z wykonania zamoéwienia, ale tez 1
sporej czgsci poniesionych przez niego kosztow z tytutu jego realizacji, co powoduje, ze finalnie to
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wykonawca placi Zamawiajacemu za mozliwo$¢ realizacji zamodwienia. Prowadzi to do
catkowitego wynaturzenia stosunku prawnego, co stoi w sprzecznoéci z art. 353! Kodeksu
cywilnego (dalej jako ,.k.c.”) w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp. Celem zaméwienia publicznego jest nalezyte
wykonanie ushugi przez Wykonawce 1 uzyskanie zaptaty umowionego wynagrodzenia, a nie
oferowanie Zamawiajagcemu darmowego $wiadczenia oderwanego od szkody poniesione] przez
Zamawiajacego. Tak wysoki limit kar umownych tj. 20% warto$ci wynagrodzenia przyshugujacego
wykonawcy z tytutu realizacji przedmiotu zamowienia, traci swoj dyscyplinujgc charakter i moze
sta¢ si¢ dodatkowym zrédlem dochodu dla Zamawiajacego.

Odwotujacy wskazuje, ze Zamawiajacy konstruujac postanowienia dotyczace kar
umownych wypaczyl w istocie ich rzeczywisty cel jakim jest naprawienie szkody wyrzadzonej
Zamawiajacemu z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania §wiadczenia niepieni¢znego,
czym naruszyl przepisy kodeksu cywilnego. Uprawnienie Zamawiajacego do konstruowania
postanowien umowy sprawie zamowienia publicznego nie moze by¢ naduzywane i prowadzi¢ do
nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie Zamawiajgcego poprzez ustalenie razgco wygoérowanych
kar umownych.

Naliczenie kar umownych w wysokos$ci 20% wartosci wynagrodzenia przystugujacego
wykonawcy z tytutu realizacji przedmiotu zamowienia, §wiadczy o razacym jej wygorowaniu.

»Razace wygorowanie” kary umownej jest pojeciem niedookreslonym. Wsrod okolicznos$ci
rzutujagcych na mozliwos¢ miarkowania kary umownej jako razaco wygorowanej wskazuje si¢ na
stopien winy dluznika, jesli na tej zasadzie oparta jest odpowiedzialnos$¢, brak szkody lub jej
niewielki rozmiar, stosunek kary umownej do warto$ci spelnionego $wiadczenia, warto$¢ robot
ustalonych w umowie, w ktorej kara zostala zastrzezona, jak i przyczynienie si¢ wierzyciela do
szkody, za§ w przypadku kary umownej zastrzezonej za opoOznienie przyczyny opdznienia w
zakonczeniu prac (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2011 r. (IV CSK 401/10).

Kara umowna nie moze prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia jednej ze stron
kosztem drugiej. Kara umowna stanowi sankcje cywilnoprawng, ktorej celem jest
naprawienie szkody wyniktej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
niepieni¢znego. Winna ona wytacznie kompensowac negatywne konsekwencje prawne wynikajace
z uchybienia realizacji obowigzkéw umownych, natomiast nie moze by¢ postrzegana w
kategoriach $rodka prawnego, chronigcego jedng ze stron ponad miare.

Praca wykonana, jesli nie byla $wiadczeniem pod tytulem darmowym, wymaga
wynagrodzenia. Sankcja w postaci pozbawienia wykonawcy zaptaty wynagrodzenia poprzez
natozenie 1 potracenie kary umownej nie moze by¢ aprobowana (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 2 kwietnia 2014 roku, sygn. akt: IV CSK 416/13). Art. 7 pkt 32 Pzp definiuje zamdwienie
publiczne jako umowe odptatng, wigc nie moze ta umowa przewidywac braku wynagrodzenia w
wypadku wykonania znacznej cze$ci zamoOwienia. Po drugie, kara umowna powinna by¢ stosowana
jako substytut odszkodowania, a nie jako sposob na obnizenie wynagrodzenia wykonawcy.

Zamawiajacy, jako podmiot uprawniony, nie moze swego prawa podmiotowego naduzywac.
Okreslajac tre§¢ umowy w sprawie zamdOwienia publicznego musi mie¢ na uwadze ograniczenia
wynikajace z art. 353' oraz art. 5 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym nie mozna czynié ze
swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub zasadami wspoétzycia spotecznego. Zamawiajacy, ktory ksztattuje ramy postgpowania o
udzielenie zamowienia publicznego, nie moze kreowa¢ zapisOw umowy w sposob arbitralny i
dowolny. Nie jest uprawnione obarczanie wykonawcy niewspotmiernie wysokim ryzykiem, jakie
wigze si¢ z realizacjg zamowienia wobec ryzyka, ktore obcigza zamawiajacego.
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Narzucenie tak skrajnie niekorzystnych warunkow zamowienia przez Zamawiajacego jest
przejawem naduzycia przez niego pozycji gospodarza postepowania, co jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami obrotu gospodarczego. Ogranicza to krag wykonawcow, ktoérzy moga wzig¢ udziat w
postepowaniu. Jedynie bowiem podmiot gospodarczy o wysrubowanych wynikach ekonomicznych i
zabezpieczeniu finansowym moze sobie pozwoli¢ na realizacje zamdwienia ze strata, byle tylko
wykona¢ zamoéwienie 1 uzyska¢ z tego tytulu referencyjnosci, przydatng przy wykazywaniu
do$wiadczenia w wykonaniu tego rodzaju zamdwien przy ubieganiu si¢ o kolejne zamdwienia publiczne
w tym sektorze. Jest to sprzeczne takze z celami dyrektywy 2014/24/UE, ktéra promuje udziat matych 1
$rednich przedsigbiorstw (,MSP”") w zaméwieniach publicznych w ramach celéw socjalnych dyrektywy.
Ponadto, ustawodawca nakazuje Zamawiajagcym sprawdzenie m. in. czy oferta nie jest razaco niska (art.
224 Pzp), gdyz jego intencja bylo wyeliminowanie istniejacych w zamowieniach publicznych patologii
polegajacych na uzyskiwaniu zaméwien przez wykonawcoéw po cenach dumpingowych jedynie w celu
eliminacji konkurencji, z narazeniem interesu zamawiajacego jako uzyskujacego zamowienie o niskiej
jakosci podyktowanej nadmiernie niskg ceng. Taki sam negatywny skutek zostanie osiggnicty w
przypadku drastycznego obcigcia wynagrodzenia wykonawcy juz po podpisaniu umowy.

Postanowienie projektu umowy o mozliwo$ci natozenia kar umownych w wysokosci 20%
warto$ci przedmiotu umowy jest tym bardziej niezasadne, ze: w § 10 ust. 5 wzoru umowy -
zatagcznik nr 3 do SWZ, Zamawiajacy przewidzial mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania
uzupetniajacego, przewyzszajagcego wysokos¢ kar umownych do wysokosci rzeczywiscie
poniesionej szkody. Tym samym, interesy Zamawiajacego zostaly zabezpieczone a ustalenie
maksymalnej wysokosci kary umownej na poziomie 20% wartoSci umowy jest oczywiscie
wygorowane.

Odwotujacy wskazuje, iz ustalenie tgcznego limitu kar umownych w wysokosci 20%
warto$ci wynagrodzenia przystugujacego wykonawcy z tytutu realizacji przedmiotu zamowienia,
traci przyznawany jej powszechnie w piSmiennictwie 1 orzecznictwie przymiot surogatu
odszkodowania. Zatem, konieczne jest sformutowanie przez Zamawiajacego tresci przepisu art. 436 pkt
3 Pzp nie w sposob literalny, ale w sposob gwarantujacy wykonawcom mozliwo$¢ wykonania
zamOwienia odplatnie, z poszanowaniem interesu Zamawiajacego w zabezpieczeniu nalezytego
wykonania zaméwienia w drodze kar umownych.

Uzasadnienie zarzutu nr 5

Art. 16 ustawy Pzp nakazuje zamawiajacemu przygotowanie i przeprowadzenie postgpowanie o
udzielenie zamowienia w sposéb:

1) zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow;

2) przejrzysty;

3) proporcjonalny.

Zgodnie z art. 353! Kodeksu cywilnego strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty si¢ wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.

Zamawiajacy zawarl § 5 ust. 1 lit. a) wzoru umowy- zalacznik nr 3 do SWZ, postanowienie
okreslajace ograniczenie zakresu zamowienia poprzez wskazanie minimalnej zmiany ilosci
kilometréw podanych w pakiecie:

2. Dopuszczalna jest zmiana przedmiotu Umowy w nastepujqcych przypadkach i zakresie:
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b) zwigkszenie bgdZz zmniejszenie ilosci kilometrow — przewidzianych w Umowie z
zastrzezeniem, ze minimalna zmiana ilosci kilometrow nie bedzie mniejsza niz 30% ilosci
kilometrow podanych w pakiecie,"

Zgodnie z art. 433 pkt 4 Pzp: "Projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywac
(...) mozliwosci ograniczenia zakresu zamowienia przez zamawiajacego bez wskazania minimalne;j
wartosci lub wielkos$ci $wiadczenia stron".

Jak wskazata M. Sieradzka [w:] "Prawo zamowien publicznych. Komentarz", M. Sieradzka
(red.), C. H. Beck, Warszawa 2022, s. 954, "Artykut 433 pkt 4 PrZamPubl ma na celu ochrong
wykonawcy przed jednostronnym dziataniem zamawiajgcego, ktory moglby uksztalttowad
postanowienia umowy Ww sposob, ktéry pozostawialby wykonawce w niepewnosci co do
gwarantowanego poziomu $wiadczenia. Dopuszczalne jest dokonywanie przez zamawiajacego
niewielkich w tym zakresie modyfikacji".

Odwotujacy wskazuje, iz art. 433 pkt 4 Pzp, daje mozliwos¢ zmian umowy, jednak winny to
by¢ stosunkowo niewielkie modyfikacje. Zapewnianie przez Zamawiajacego mozliwosci
jednostronnego ingerowania w zakres zamowienia w sposob znaczny tj. ograniczenie ilosci
realizacji kilometrow do 70%, sprzyja wystepowaniu niepewnosci po stronie wykonawcow co do
ostatecznego ksztaltu zamoéwienia. W takiej sytuacji trudno mowi¢ o istnieniu porownywalnosci
ofert bowiem wykonawcy mogg zaktadaé przy obliczaniu cen swoich ofert inny ostateczny zakres
zamOwienia, ktory zostanie zrealizowany.

Pomimo to, ze obowigzujace przepisy nie okreslaja minimalnego poziomu, na jakim moze
zostaé wyznaczony gwarantowany zakres zamowienia, Wyznaczenie minimalnego gwarantowanego
zakresu zamoéwienia na poziomie 70% stwarza po stronie wykonawcow stanowczo zbyt duza
niepewno$¢ co do ostatecznego ksztattu zamowienia, ktore zostanie zrealizowane (zamawiajacy
decydowa¢ bowiem bedzie jednostronnie o ksztalcie az 30% zakresu zamoOwienia). W takiej
sytuacji trudno mowi¢ o poréwnywalnosci ofert.

Zmniejszenie zakresu przedmiotu zamdéwienia ma ogromny wplyw na rentowno$¢ umowy o
udzielenie zamowienia publicznego. Istnieje prawidtowos$¢ ekonomiczna, zgodnie z ktdérg im
wiekszy przedmiot zamowienia(ilo$¢ kilometréw), tym nizsze koszty ponosi wykonawca (tzw.
ekonomiczny efekt skali — koszty nie rosna wprost proporcjonalnie do wielkosci produkciji, lecz
maleja), na skutek czego w takim wypadku wykonawca jest w stanie zaoferowaé nizszg cene. Jesli
jednak juz po zawarciu umowy przedmiot zamowienia zmaleje w stopniu znacznym, okaze sie, ze
wykonawca nie jest w stanie osiagnaé efektu skali i otrzymuje wynagrodzenie po cenach nizszych
od takich, jakie zaoferowalby, gdyby jeszcze przed zlozeniem ofert zamawiajacy zmniejszyt
przedmiot zamoéwienia. W _dodatku, wykonawca ponosi tzw. koszty alternatywne, czyli koszty
Lutraconych szans”, gdyz poprzez fluktuacje wielkoSci przedmiotu zamowienia zobowigzany jest
utrzymaé¢ w gotowos$ci — W rezerwie — okres§lona ilos¢ personelu, samochodow, sprzetu, na wypadek
naglego przywrdcenia ograniczonego przedmiotu zamowienia do pierwotnej wartosci, ktore to
zasoby moglby wykorzysta¢ do §wiadczenia ustug w innym miejscu.

Uregulowania zawarte w art. 433 Pzp maja charakter bezwzglgdnie obowigzujacy, a zatem
stanowig ustawowe ograniczenie swobody umoéw zawieranych w sprawie zamowien publicznych,
ktore obligatoryjnie nie mogg zawiera¢ zapisow wskazanych w w/w przepisie. Jednoczesnie, biorac
pod uwagg, ze za ksztaltowanie postanowien tych umow odpowiedzialny jest Zamawiajacy, ktory
ma obowigzek przestrzega¢ zasady proporcjonalnosci, uzasadniony jest wniosek, ze do natury
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stosunku zobowigzaniowego zawieranego w wyniku przeprowadzenia postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego nalezy zachowanie ekwiwalentno$ci §wiadczen na poziomie zblizonym do
ustalonego w wyniku wyboru najkorzystniejszej oferty.

Majac na wzgledzie powyzsze wnosze jak we wstepie.

W zalaczeniu:

1. wydruk informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z rejestru przedsigbiorcéw
dotyczacego Odwolujacego;

2. pelomocnictwo wraz z potwierdzeniem uiszczenia optaty skarbowe;;

potwierdzenie uiszczenia wpisu od odwotlania;

w

4. potwierdzenie przestania odwotania Zamawiajagcemu w terminie.

Sgrase Nt Veriied -
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