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DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1, ust. 2, pkt 2, art. 75 ust. 1, pkt. 4, art. 82 ust. 1, pkt 1
art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz.U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.) w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257
ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku, zlozonego przez petnomocnika Prezydenta Miasta
Swinoujécia Pana Karola Jurge Studio AG Sp. z o.0. ul. Langiewicza
28 U, 72-263 Szczecin, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacjg
przedsiewzigcia pn.: ,,Rewitalizacja powojskowych terenéw w celu utworzenia Centrum
Ustug Mulnik w Swinoujsciu” Etap 1

orzekam

konieczno$é okreélenia $rodowiskowych uwarunkowan dla realizacji przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko pn.: ,»Rewitalizacja
powojskowych terenéw w celu utworzenia Centrum Ustug Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1,
W sposOb nastepujacy:

I na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podjac
nastepujace dzialania:

1. Do wyréwnania terenu nalezy wykorzystywa¢ material obojetny dla srodowiska.

2. Realizowaé przedsiewziecie w sposdb wykluczajagcy przedostawanie — sig
jakichkolwiek —zanieczyszczen (szczeg6lnie ropopochodnych) do Srodowiska
gruntowo-wodnego.

3. Niedopusci¢ do wycieku paliw i innych substancji do gruntu i wody.

4. Technologia rob4t budowlanych nie powinna dopusci¢ do skazenia wod i powierzchni
gruntu odpadami statymi i ciektymi.

5. W przypadku wycieku substancji ropopochodnych do wody stosowac mechanicznie
ich zbieranie z powierzchni wody oraz stosowac sorbenty.

6. Utrzymywa¢ co najmniej dwa punkty ze sprzetem i urzadzeniami do likwidacji
miejscowych Zrodet zanieczyszczen gruntu.

7. Kontrolowaé stan systemu kanalizacyjnego odprowadzajacego Scieki bytowe
i opadowe.

8. Utrzymywa¢ porzadek na terenie budowy i jej zapleczu.

9. Przewidziane do wykorzystania materialty magazynowa¢ w wydzielonym do tego celu
miejscu w sposob bezpieczny dla srodowiska.

10.Zaplecze budowlane, miejsca gromadzenia odpadéw i materialow zorganizowac
i prowadzi¢ w taki sposob, aby zapewni¢ oszczgdne korzystanie z terenu i minimalne
przeksztalcenie jego powierzchni.

11.Wszelkie prace prowadzi¢ w taki sposob, aby nie narusza¢ teren6w dziatek sasiednich.

12.W przypadku rozlewu produktéw ropopochodnych z maszyn i pojazdow, na terenie



budowy przedmiotowego przedsiewzigcia nalezy zastosowaé odpowiednie $rodki
zabezpieczajace przed przedostaniem si¢ szkodliwych substancji do ziemi.

13.Zapewni¢ magazynowanie §ciekéw sanitarnych z zaplecza socjalnego pracownikow
budowy, w szczelnym, bezodptywowym zbiorniku (np. typu TOI-TOI).

14.Sanitariaty, o ktérych mowa wyzej opr6znia¢ na biezaco, przez uprawnione podmioty.

15.Niedopuszczalne jest wykonanie dtugotrwatych odwodnien obiektow lub wykopow
budowlanych powodujacych negatywne skutki dla iloSci i jako$ci zasobow wod
podziemnych.

16.Prowadzi¢ gospodarke odpadami w spos6b umozliwiajagcy zapobieganie
1 ograniczenie powstawania odpadow.

17.0dpady wytworzone podczas realizacji przedsiewziecia w miare mozliwosci
zagospodarowa¢ we wilasnym zakresie, a w przypadku braku takiej mozliwosci
nalezy je selektywnie magazynowaé w sposéb i w miejscach do tego
przystosowanych 1 przekaza¢ podmiotom posiadajgcym odpowiednie uregulowania
prawne w zakresie gospodarowania odpadami.

18.Na etapie realizacji przedsigwziecia nalezy podjaé dzialania organizacyjne
ograniczajace emisj¢ zanieczyszczen do powietrza na tereny sasiedniej zabudowy
mieszkaniowe;j.

19.Na etapie prowadzenia prac budowlanych nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby
realizacja przedsigwzigcia nie byla Zrédtem dyskomfortu dla okolicznych
mieszkancow. W zwigzku z powyzszym prace budowlane w rejonie terendw
chronionych akustycznie nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej, tj. miedzy
godzing 6.00 a godzing 22.00, dodatkowo ograniczajac ich wykonywanie w porze
wieczormej, tj. migdzy godz. 18.00 a 22.00. Nalezy réwniez wdrozy¢ plan robot, ktory
zoptymalizuje wykorzystanie sprzgtu budowlanego i srodk6w transportu (np. poprzez
zminimalizowanie zbednych przejazdéw), a w przypadku koniecznosci zastosowania
glosnych urzadzen stacjonamych w rejonie terendw chronionych akustycznie nalezy
stosowa¢ obudowy akustyczne, badz przeno$ne ekrany akustyczne.

20. Podczas realizacji przedsigwzigcia wykorzystywaé sprzet nowoczesny, sprawny
technicznie, o niskim poziomie emisji hatasu, a prace z wykorzystaniem glosnego
sprz¢tu w miar¢ mozliwosci prowadzi¢ sprawnie i szybko.

21. Prace zwigzane z wycinka drzew i krzewdw powinny zostaé zrealizowane poza
okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem 1 marca - 31 sierpnia. Natomiast
w przypadku uzasadnionego braku mozliwosci realizacji prac wycinkowych poza
wspomnianym terminem, przed przystapieniem do wycinki drzew i krzewdw nalezy
dokonaé przegladu terenu pod katem wykorzystywania ich przez ptaki jako miejsca
gniazdowania oraz jako miejsca schronienia nietoperzy. Przedmiotowy przeglad musi
zosta¢ wykonany przez omitologa i chiropterologa. W przypadku stwierdzenia
gniazdowania ptakow i ich lggdw oraz nietoperzy, dalszy sposob postepowania nalezy
uzgodni¢ z organem ochrony przyrody i uzyska stosowne zezwolenia wydawane
w my$l art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U.z 2018 r.,, poz. 142 ze zm.).

22. Zamierzong wycinke drzew i krzewow ograniczy¢ do niezbednego minimum, doty po
karczowaniu pni nalezy zasypa¢, natomiast drzewa znajdujace sie w obrebie
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inwestycji nieprzeznaczone do wycinki nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem.

23. Kontrolowaé wykopy pod katem przedostania si¢ do nich zwierzat, w przypadku
zwierzat, ktére znajdg sie¢ w wykopie, nalezy przenie$¢ je w bezpieczne miejsce,
zgodnie z preferowanym przez te gatunki siedliskiem. Przenoszenie powinno
odbywac si¢ w sposob najmniej szkodzacy zwierzetom.

24. Z uwagi na wystepowanie w miejscu realizacji przedsiewziecia 1 kolizjg
planowanego zagospodarowania z chronionymi gatunkami ro§lin, inwestor przed
rozpoczeciem prac realizacyjnych obowigzany bedzie do uzyskania od organu
ochrony przyrody zezwolenia wydawanego w my$l art. 56 ustawy o ochronie
przyrody na odstepstwo od zakazéw obowigzujacych w stosunku do rozpoznanych
chronionych gatunkéw roslin.

25. Przewidziane prace rozbiorkowe 1 wyburzeniowe obiektéw kubaturowych
znajdujacych si¢ na terenie objetym wnioskiem nalezy wykonaé po wczeSniejsze]
kontroli chiropterologiczne;.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 1-14
ustawy u udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1405 ze zm.) nalezy uwzgledni¢ nastgpujace wymagania dotyczace ochrony
srodowiska:

1. Uwzgledni¢ warunki realizacji i eksploatacji inwestycji ujete w punkcie
1 niniejszej decyzji.

Zapewni¢ zaopatrzenie w wodg dla obiektow z sieci wodociggowe;.
Zaprojektowa¢ zbieranie $ciekéw bytowych do systemu kanalizacji sanitarnej
z odprowadzaniem $ciekow do lokalnej oczyszczalni.

Nalezy zrealizowaé nastepujace dziatania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko:
1. W ramach rekompensaty za planowang wycinkg oraz w celu polepszenia walorow

krajobrazowych w rejonie planowanego przedsiewzigcia, nalezy wykonaé
nasadzenia zieleni.

2. W ramach rekompensaty za utrate siedliska 2180 wskazuje si¢ konieczno$¢ objecia
aktywng ochrong przedmiotowego siedliska znajdujacego si¢ w granicach wiadania
inwestora (na wyspie Wolin) poprzez efektywne usunigcie z powierzchni 15 ha
przedmiotowego siedliska gatunkéw obcych geograficznie 1 siedliskowo,
tj. czeremcha poézna Prunus serotina, $wierk pospolity Picea abies, oliwnik
waskolistny Eleagnus angustifolia itp. Natomiast sprawozdanie z wykonania
wskazanych dzialan nalezy przedlozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, w terminie 3 lat od oddania inwestycji do uzytkowania.

3. Inwestor obowigzany jest do przeniesienia rozpoznanych osobnikéw kruszczyka
rdzawoczerwonego z terenu planowanej inwestycji i wysiedlenie ich w inne miejsce
(metaplantacja). W celu przesiedlenia wskazanego gatunku nalezy wskaza¢ nowe
miejsce wysiedlenia oraz opracowa¢ metodyke metaplantacji tak, zeby maksymalnie
zwigkszy¢ szanse przezycia ro$lin. Czynno$ci te powinny by¢ wykonane pod
nadzorem przyrodniczym. Natomiast sprawozdanie z powyzszych czynnosci nalezy
przedtozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie.
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Uzasadnienie

W dniu 24 listopada 2016 r. do Prezydenta Miasta Swinoujécie wptynat wniosek ztozony
przez pelomocnika dziatajacego w imieniu Prezydenta Miasta Swinoujscia Pana Karola
Jurgi Studio AG Sp. z o.0. ul. Langiewicza 28 U, 72-263 Szczecin, o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.: ,,Rewitalizacja
powojskowych terenéw w celu utworzenia Centrum Ustug Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1 Do
wniosku zalaczono karte informacyjng opracowang przez ACER Pracownia Przyrodnicza
Jolanta Katarzyna Dylawerska.

Przedmiotowy wniosek umieszczono w publicznie dostgpnym  wykazie
elektronicznym.

Niniejsze przedsigwzigcie zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 i 86 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywac¢ na $rodowisko (Dz.U. z 2016 r., poz. 71.), zostato zaliczone do ,,przedsigwzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko”.

W toku prowadzonego postepowania Prezydent Miasta Swinoujécie wystapit o opinie
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz do Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Swinoujéciu czy realizacja przedmiotowego
przedsigwzigcia wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swinoujéciu, w opinii z dnia
30 stycznia 2017 r. sygnatura sprawy PPS-NS-NZ-402/268/03/MJ/2017, nie stwierdzil
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w opinii z dnia
06 lutego 2017 r. sygnatura sprawy WONS-0S.4240.27.2017.KM, stwierdzil, iz istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, wskazujgc jednocze$nie
co w przygotowywanym raporcie 00$ nalezy poddac¢ szczegélowej analizie.

Majac powyzsze na uwadze Prezydent Miasta Swinoujscie postanowieniem z dnia
21 lutego 2017 r. nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
dla planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczgco oddzialywaé na
srodowisko pn. ,,Rewitalizacja powojskowych terenow w celu utworzenia Centrum Ustug
Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1 i jednoczesnie okreélit zakres raportu. Postanowienie,
o ktéorym mowa, zawierajagce pouczenie o prawie wniesienia zazalenia, zostalo wystane
stronom postgpowania. W wyznaczonym terminie nikt nie wniost zazalenia na przedmiotowe
postanowienie.

W dniu 09 marca 2017 r. postanowieniem znak W0S.6220.12.4.2016.SN zawieszono
przedmiotowe postegpowanie do czasu przedlozenia przez wnioskodawce raportu
0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na §rodowisko.

Whnioskodawca w dniu 10.08.2017 r. ztozyl raport oddzialywania na $rodowisko
planowanej inwestycji w czterech egzemplarzach, jednocze$nie zwracajac sie 0 wznowienie
postepowania. W odpowiedzi organ postanowieniem z dnia 23.08.2017 r. znak
WO0S.6220.12.5.2016.SN odwiesit postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,,Rewitalizacja powojskowych
terenéw w celu utworzenia Centrum Ushig Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1.

Jednocze$nie pismem z dnia 23.08.2017 r. znak WO0S.6220.12.6.2016.SN organ
wezwal do pisemnego uzupelnienia przedtozonego raportu 0o§. W dniu 04.09.2017 r strona
wniosta uzupetnienia do raportu.

Prezydent Miasta Swinoujécie w dniu 12 wrze$nia 2017 r. wystapit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie o uzgodnienie warunkéw realizacji

planowanego przedsiewziecia oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Swinouj$ciu o0 wydanie opinii w sprawie, zgodnie z wymogami prawnymi.



Pafhstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swinoujéciu w swej opinii z dnia
19 wrze$nia 2017 r. sygnatura sprawy PPS-NS-NZ-401/3634/38/1P/2017 pozytywnie
zaopiniowat realizacj¢ przedsiewziecia pn. ,,Rewitalizacja powojskowych terenéw w celu
utworzenia Centrum Ustug Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 10 pazdziernika
2017 r. sygnatura sprawy WONS-08.4242.26.2017. KM, poinformowal, iz ze wzgledu na
skomplikowany charakter sprawy, nie moze ona by¢ rozpatrzona w ustawowym terminie,
wyznaczajac jednocze$nie termin 13 listopada 2017 r. jako ostateczny do zajecia stanowiska
w sprawie wnioskowanego uzgodnienia warunkow realizacji planowanego przedsigwzigcia.

Prezydent Miasta Swinoujécie w dniu 06 pazdziernika 2017 r. na podstawie
art. 30 1 33 ust. 1 w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy o udost¢pnieniu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko Obwieszczeniem zawiadomil spoteczenstwo, iz w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem zmierzajagcym do wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacj¢ przedsigwzigcia pn. ,,Rewitalizacja powojskowych terenéw w celu utworzenia
Centrum Ushig Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1., opracowano raport 0o$. Obwieszczenie
umieszczono na tablicy ogloszen Urzedu Miasta, stronie internetowej oraz na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Swinoujécie. Jednoczesnie organ wskazat
termin 30 dni na skladanie uwag i wnioskow w przedmiocie zamierzonej inwestycji. W
wyznaczonym terminie zadnych wnioskow i uwag nie zgloszono.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 07 listopada
2017 r. sygnatura sprawy WONS-08.4242.26.2017.KM wezwat do pisemnego uzupelnienia
przedtozonego raportu o odziatywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia,
wyznaczajgc na to termin 30 dni. Stosowne uzupeklienie wnioskodawca przedstawit w dniu
20 listopada 2017 r., ktére do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
dostarczono za posrednlctwem Prezydenta Miasta Swinoujécie w dniu 23 listopada 2017 r.

Ponownie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia
22 grudnia 2017 r. sygnatura sprawy WONS-08.4242.26.2017.KM, poinformowat, iz ze
wzgledu na skomplikowany charakter sprawy, nie moze ona by¢ rozpatrzona w ustawowym
terminie, wyznaczajac jednoczes$nie termin 10 stycznia 2018 r. jako ostateczny do zajgcia
stanowiska w sprawie wnioskowanego uzgodnienia warunkoéw planowanego do realizacji
przedsigwzigcia.

W dniu 09 stycznia br. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie kolejny
raz wezwat do pisemnego uzupetnienia przediozonego raportu o odziatlywaniu na Srodowisko
dla przedmiotowego przedsigwzigcia, wyznaczajac na to termin 30 dni.

Prezydent Miasta Swinoujécie w dniu 24 stycznia 2018 r. wystapil do Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Szczecinie o uzgodnienie warunkow realizacji planowanego
przedsiewzigcia.

W dniu  06.022018 r. Prezydent Miasta Swinoujécie pismem znak
WO0S.6220.14.2017.SN przekazal swoje stanowisko, bedace odpowiedzia na wezwanie
RDOS w Szczecinie do uzupehienia brakéw w raporcie.

W dniu 16 lutego 2018 r. Prezydent Miasta Swinoujécie przekazat do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie ,,Ekspertyze w sprawie rozstrzygnigcia kwestii
uznania dzialek ewidencyjnych 254/7-20 (obreb ewidencyjny nr 10 Miasta Swinoujécie) za
siedlisko przyrodnicze w rozumieniu sieci Natura 2000”.

Dyrektor Zarzgdu Zlewnii w Szczecinie postanowieniem z dnia 26 lutego 2018 r.
sygnatura sprawy SZ-ZZ0-4.436.13.2018.AM, uzgodnil realizacj¢ przedmiotowego
przedsiewzigcia, okreslajac jednoczesnie warunki jego realizacji.



Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowieniem z dnia
07 marca 2018 r. sygnatura sprawy WONS-08.4240.26.2017.KM uzgodnit realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia okreslajac jednoczesnie warunki jego realizacji.

Prezydent Miasta Swinoujécie w dniu 05 marca 2018 r. na podstawie
art. 30 i 33 ust. 1 w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy o udostepnieniu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na
srodowisko Obwieszczeniem ponownie zawiadomil spoleczenstwo, iz w zwigzku
z prowadzonym postepowaniem zmierzajacym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia pn. ,,Rewitalizacja powojskowych terenow
w celu utworzenia Centrum Ushig Mulnik w Swinoujéciu” Etap 1., mozna zapoznaé sig
z opracowanym raportem 00§ oraz wszystkimi wniesionymi do niego uzupelnieniami.
Obwieszczenie umieszczono na tablicy ogloszen Urzgdu Miasta, stronie internetowej oraz na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Swinoujscie. Jednocze$nie organ
wskazal termin 30 dni na skladanie uwag i wnioskéw w przedmiocie zamierzonej inwestycji.
W yznaczonym terminie zadnych wnioskow i uwag nie zgloszono.

Prezydent Miasta Swinoujécie bedac organem prowadzacym postepowanie w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 75 ust. 1, pkt. 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.) zdecydowal, iz istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko. W wyniku przeprowadzonej oceny uzgodniono, iz
realizacja ww. przedsiewzigcia wymaga zastosowania odpowiednich warunkéw, majacych na
celu ograniczenie jego wplywu na S$rodowisko przyrodnicze, klimat akustyczny,
zanieczyszczenie powietrza i sSrodowisko wodno-gruntowe.

W  niniejszej decyzji wzigto pod uwage uwarunkowania wymienione
w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz.U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.) i przeanalizowano nizej wymienione
zagadnienia.

1) Rodzaj i charakterystyka przedsi¢gwziecia.

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na realizacji Centrum Ustug ,,Mulnik™
(CUM) oraz na wykonaniu drogi w celu skomunikowania powstajacego Centrum z resztg
miasta. Jak wynika z przedtozonego raportu, zaprojektowano droge o dlugosci 2428.5 m jako
jednojezdniowa o szerokosci 7 m z dwoma pasami ruchu oraz z chodnikiem obustronnym
o szerokos$ci 2 m oddzielonym od jezdni pasem zieleni o szerokoéci 3 m. W pasie drogowym
beda zlokalizowane zatoki postojowe. W zwigzku z realizacja przedsigwzigcia przewiduje si¢
m.in.: rozbiorke obiektéw kubaturowych pochodzenia powojskowego, sprawdzenie terenu
1 usuniecie przedmiotow niebezpiecznych i wybuchowych, doprowadzenie mediéw oraz
wykonanie nasadzen zieleni. Przedsiewziecie obejmuje obszar o powierzchni 15 ha. w tym
Centrum Ushigowe zajmie ok. 5,5 ha, natomiast droga 9,5 ha. W zwigzku z realizacja
planowanej inwestycji konieczne bedzie wylaczenie gruntow lesnych z produkcji, a nastgpnie
wyciecie 1 karczowanie drzew. Zgodnie z szacunkami brakarskimi przedstawionymi
w raporcie, przewidziano do wycinki 4270 sztuk sosny zwyczajnej, 67 sztuk brzozy
brodawkowatej, 23 sztuki topoli, 6 sztuk dgbéw. Do rozbiorki przewidziano 7 budynkow
powojskowych, 2 fundamenty, ogrodzenie oraz fragment drogi z nawierzchni bitumiczne;.
Nastepnie wykonane zostanie mechaniczne profilowanie i wzmocnienie terenu, wykonanie
przytaczy—do—kanalizacji—sanitarnej—oraz—deszczowej,—do—sieci—wodociggowe;j;
elektroenergetycznej 1 telekomunikacyjnej. Zaplanowano wykonanie nawierzchni
utwardzanych oraz wykonanie nasadzen zieleni.




Podczas funkcjonowania inwestycji nie przewiduje si¢ proceséw produkcyjnych.
Zaplanowano przygotowanie terenu pod pdZniejsze zainwestowanie przez prywatnych
inwestorow z branz zwigzanych z budownictwem, mechanika samochodowa oraz z branzy
stoczniowej 1 transportowe;.

2) Usytuowanie przedsigwzigcia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla
srodowiska.

Przedsiewzigcie realizowane bedzie na terenie Swmoujsma 1 swoim zakresem
obejmuje nieruchomosci znajdujace si¢ w obrebie 10 Miasta Swinoujécie, w tym dziatki nr:
188/140; 201/4, 208/11, 209/2 (cze$¢), 213/14, 213/18, 213/22, 213/25 (cz.), 213/26, 213/42,
213/43, 213/49 (cz.), 213/52 (cz.), 252/11 (cz.), 253/6 (cz.), 254/4 (cz.), 255/12,-263/11 (cz.).
Dla przedmiotowego obszaru Miasto Swinoujécie  posiada MlC_]SCOW}’ Planu
Zagospodarowania Przestrzennego uchwalony Uchwala Rady Miasta Swinoujécia
Nr XXI1/180/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Swinoujécia” — jednostka obszarowa III (Dziennik
Urzedowy Wojewddztwa Zachodniopomorskiego Nr 40 z dnia 7 czerwca 2004r., poz.765).
Zgodnie z jego zapisami przedmiotowe dziatki znajdujg si¢ w jednostce obszarowe;
III MPZG, jednostce planistycznej 18.JILKD.D, 10.IILKD.L, 35.IJILKD.W o ogdlnym
przeznaczeniu na tereny komunikacji drogowej oraz PS.IIL.A.45 z przeznaczeniem na tereny
produkcyjno-sktadowe.

W zwigzku z realizacjg planowanej inwestycji oraz jej skala nie przewiduje si¢ ryzyka
wystapienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej, w tym nie przewiduje sig
ryzyka zwigzanego ze zmianami klimatu.

Majac na uwadze charakter oraz skale inwestycji, oddziatywanie zwigzane
z eksploatacjg drogi oraz zorganizowaniem terenéw pod przyszie zainwestowanie w stosunku
do warunkéw klimatycznych, tj. do kierunku i sily panujacych wiatrow, opadéw innych
zjawisk atmosferycznych nalezy stwierdzi¢, iz realizacja inwestycji ani jej pozniejsza
eksploatacja nie bedzie miata istotnego wptywu na parametry ww. zjawisk atmosferycznych.
Eksploatacja inwestycji nie wigze si¢ z emisja gazoéw cieplarnianych.

Lokalizacja planowanego przedsigwzigcia sklada si¢ z dwoéch oddzielnych
komplekséw - typu krajobrazu. Czgé¢ péinocna obszaru - obejmuje waski pas gruntu
przewidziany pod budowg drogi 1aczgcej nowoprojektowane Centrum Ustugowe Mulnik
Z obszarem miasta Sw1noquc1e Cze$¢ potudniowa to obszar o regularnym ksztalcie
wyznaczony w pdinocnej czgsci bytego wojskowego kompleksu koszarowo - magazynowego.
Od tej czeéci wyznaczono biegnacg w kierunku potudniowym droge iaczaca sig z istniejaca
droga w poludniowej czeSci kompleksu. Czg$¢ pdlnocna to teren w wigkszoSci
wykorzystywany aktualnie jako droga gruntowa lub miejsce postojowe pojazdow,
zlokalizowany pomiedzy cmentarzem, a oczyszczalnia $cieckow oraz kompleksem zabudowy
portowej od strony Swiny, a kompleksem leSnym. W czgsci poludniowej terenu
inwestycyjnego znajduja si¢ ruiny magazynéw i obiektow powojskowych oraz laczace je
siatki drég i linii kolejki waskotorowej. Z uwagi na juz funkcjonujace zainwestowanie
o charakterze nadbrzezy portowych na wschod od obszaru CUM nalezy spodziewal sig
nasilenia réznorodnego oddzialywania tego obszaru na tereny poloZzone w glgb ladu.
Analizujac zakres planowanej inwestycji pod katem spéjnosci z otoczeniem, ustalono, Ze
teren inwestycyjny znajduje si¢ w obszarze kompleksu leSnego z rozproszonymi obiektami
militarnymi. Natomiast proponowane zagospodarowanie terenu jest zgodne z przyjetymi
ustaleniami  planistycznymi, zawartymi w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Nalez zauwazy¢, ze realizacja przedsigwzigcia dotyczy fragmentu obszaru
dynamicznie rozwijajacego si¢ w kierunku zgodnym z przyjetymi ustaleniami
planistycznymi, w zwigzku z tym kierunek dziatan przyjety dla dziatek inwestycyjnych nie



powinien stanowi¢ zagrozenia dla utrzymania krajobrazu w tej cz¢sci wyspy Uznam.

Okreslajac usytuowanie poszczegbdlnych elementéw przedsigwzigecia w odniesieniu do

form ochrony przyrody okre§lonych w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2018 1., poz. 142 ze zm.) ustanowionych na terenie m. Swinoujécie nalezy
wskazaé, ze przewazajaca cze$¢ terenu inwestycyjnego (zwlaszcza teren pod CUM oraz
wschodni fragment drogi) znajduje si¢ w granicach obszaru Natura 2000 Wolin 1 Uznam
PLH320019. Przedmiotowy obszar wyznaczony zostat w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych z Zatacznika 1 Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunkéw ro$lin 1 zwierzat
z Zalacznika II wspomnianej dyrektywy, jak rowniez siedlisk tych gatunkéw. W trakcie
prowadzonego postgpowania doszto do rozbieznosci stanowisk Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz wnioskodawcy. Rozbieznosci te dotyczyty
wystgpowania na terenie planowanym pod inwestycj¢ siedliska przyrodniczego 2180. Wobec
zaistniatej sytuacji na potrzeby przedmiotowego postepownia uzyskano ekspertyzg¢ w tym
zakresie, ktora zostala sporzadzona przez dr hab. Pawla Rutkowskiego. Powotany ekspert
orzekl, iz biorgc pod uwage absolutnie sztuczny charakter zbiorowiska roslinnego w obszarze
planowanym pod inwestycje oraz tendencje rozwojowe roslinno$ci prowadzace do
stopniowego ustepowania antropologicznie wyksztatlconego boru, nie uznaje si¢ poddanego
ekspertyzie obszaru za siedlisko przyrodnicze. Po przedstawieniu Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie ekspertyzy, o ktérej mowa, stanal on ostatecznie na
stanowisku wedlug, ktérego w wyniku realizacji przedsigwzigcia ubytek siedliska
przyrodniczego w skali obszaru nastgpi na poziomie 0,12% (ok. 0,31 ha), co w jego ocenie
nie stanowi znaczacego negatywnego wptywu na na obszar Natura 2000.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie w celu rekompensaty za utrate
siedliska 2180 wskazatl zgodnie z informacja zawarta w raporcie objecie aktywna ochrong
przedmiotowego siedliska znajdujacego si¢ w granicach wiladania inwestora (na wyspie
Wolin) poprzez efektywne usunigcie z powierzchni 15 ha przedmiotowego siedliska
gatunkow obcych geograficznie i siedliskowo tj. czeremcha pézna Primus serotina, $wierk
pospolity Picea abies, oliwnik waskolistny Eleagnus angustifolia itp. Rekompensata, o ktorej
mowa uwzgledniala rowniez fakt, iz poza przedmiotows inwestycja w granicach obszaru
Natura 2000 Wolin 1 Uznam PLH320019 wnioskodawca planuje zrealizowac réwniez takie
inwestycje jak: ,Sprawny i przyjazny S$rodowisku dostep do infrastruktury portu
w Swinoujsciu”, ,,Budowa tunelu pod rzeka Swina”, ,,Budowa drogi rowerowej pomiedzy
ul. Ku Morzu, a granica gminy Swinoujécie”. W zwiazku z realizacja dwéch sposrod
ww. inwestycji, zaistnieje kolizja ze wspomnianym siedliskiem 2180, co w konsekwencji
spowoduje faczny ubytek siedliska o powierzchni 2,5 ha. Powyzsze dzialania w ocenie RDOS
w Szczecinie powinny zniwelowac¢ skutki zwigzane z utratg siedliska i tym samym zapewnié
jego trwalo$¢ 1 dobry stan na innych powierzchniach siedliska znajdujacych si¢ w granicach
obszaru Natura 2000 Wolin i Uznam. Natomiast sprawozdanie z wykonania wskazanych
dzialah nalezy przedlozyé Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie
w terminie 3 lat od oddania inwestycji do uzytkowania.

W granicach analizowanego terenu, zarowno w obszarze przeznaczonym na droge, jak
rowniez na obszar Centrum Ushug w trakcie inwentaryzacji przyrodniczej zidentyfikowano
wystepowanie gatunkow roslin podlegajacych ochronie zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roélin. Wéréd
wspomnianych gatunk6w rozpoznano nastepujace gatunki objete ochrong czgéciowa: turzyce
piaskows, bazyne czarng, kruszczyka rdzawoczerwonego, kruszczyka szerokolistnego,
kocanki piaskowe, rokitnika zwyczajnego, wiciokrzew pomorski, bielistke siwa, rokietnik
pospolity oraz brodawkowiec czysty. W stosunku do gatunkéw podlegajacych ochronie

obowigzuje m.in. zakaz umyslnego niszczenia, umys$lnego zrywania lub uszkadzania, czy tez
niszczenia siedlisk tych gatunkéw lub ostoi. Wobec powyzszego inwestor przed



rozpoczeciem prac realizacyjnych obowiazany jest do uzyskania od organu ochrony przyrody
zezwolenia wydawanego w mys$l art. 56 ustawy o ochronie przyrody na odstepstwo od
zakazdw obowigzujacych w stosunku do rozpoznanych gatunkéw roslin. Nalezy zauwazyc, ze
wéréd gatunkow kolidujgcych z przedsigwzigciem jest kruszezyk rdzawoczerwony Epipactis
atrorubem - gatunek rzadki, bliski zagrozenia. W zwigzku z powyzszym, zgodnie
z zaleceniem z raportu, inwestor obowiazany jest do przeniesienia rozpoznanych osobnikow
kruszczyka rdzawoczerwonego z terenu planowanej inwestycji i wysiedlenie ich w inne
miejsce (metaplantacja). W celu przesiedlenia wskazanego gatunku nalezy wskaza¢ nowe
miejsce wysiedlenia oraz opracowa¢ metodyke metaplantacji tak, zeby maksymalnie
zwickszy¢ szanse przezycia ro$lin. Czynno$ci te powinny by¢é wykonane pod nadzorem
przyrodniczym.

Odnoszac sie natomiast do elementéw faunistycznych, w trakcie przeprowadzonych
szczegblowych inwentaryzacji stwierdzono, iz teren inwestycyjny stanowi biotop co najmnie;j
76 gatunkéw zwierzat, w tym 3 gatunkow gadow, 1 gatunku ptaza, 25 gatunkéw ptakoéw oraz
12 gatunkéw ssakow. Wszystkie stwierdzone gatunki sa niezagrozone w catym zasiggu
wystepowania, 0o dobrym lub bardzo dobrym stanie populacji. W obszarze planowanego
przedsiewziecia stwierdzone osobniki ptazéw i1 gadéw sa objete ochrong czgSciows.
Zaobserwowano 3 osobniki ropuchy szarej w poludniowej czgsci CUM, 10 osobnikow
jaszczurki zwinki w obrebie projektowanej drogi w sagsiedztwie oczyszczalni $ciekow,
3 osobniki padalca zwyczajnego przy wschodniej i poludniowej granicy czesci CUM oraz
3 osobniki zaskronca zwyczajnego wystepujacego w czesci potudniowej projektowanej drogi.
Zaréwno liczba gatunkow, jak i wskazania co do miejsca ich stwierdzen pokazuja, ze obszar
inwestycyjny nie jest miejscem istotnym w cyklu rocznym z uwagi na brak odpowiednich
miejsc do godowania lub do sktadania i inkubacji jaj.

Podczas inwentaryzacji ornitofauny stwierdzono, iz z uwagi na istotng antropopresjg
w postaci czestej penetracji budynkdw i ruin, wigkszo$¢ stwierdzonych gatunk6w ptakow nie
przystepuje do legéw, a jedynie koczuje lub zalatuje w poszukiwaniu pokarmu. W sezonie
legowymi 2016 i 2017 gatunkami lggowymi na obszarze przedsiewzigcia byly: trzy pary kosa
(gniazdujacy w ruinach magazynéw oraz krzewach na skraju CUM), jedna para $piewaka
(gniazdowal przy skraju drogi dojazdowej do CUM), 3 pary bogatki (gniazdujacy
w dziuplach starych sosen), jedna para muchotowki, rudzika, zieby $wiergotka drzewnego
oraz strzyzyka. Podjecie realizacji inwestycji nie powinno spowodowac istotnego zagrozenia
dla wystgpowania ww. gatunkdéw, w tym wykorzystania biotopéw w rejonie przedsigwzigcia.
Wynika to z braku mozliwoséci ingerencji w istniejace w poblizu CUM miejsca lggowe
w lasach gospodarczych i trasy migracyjne polozone na péinoc od obszaru CUM tj. strefy
przybrzeznej Mierzei Przytorskiej i Mierzei Uznaniu. Tym samym realizacja przedsigwzigcia
nie powinna zagrozi¢ swobodnemu wystepowaniu ww. gatunkéw w tej czgSci wyspy.
W obszarze planowanej inwestycji oraz obszarze jej bezposredniego sgsiedztwa nie
stwierdzono gatunkéw wymienionych w zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej oraz siedlisk
gatunkéw ptakéw wymienionych w zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej. W obszarze
planowanego przedsigwziecia stwierdzono wystepowanie dzika, sarny, myszy domowej,
myszarki leénej, jeza zachodniego oraz szczura wedrownego. W granicach obszaru
znaleziono $lady przebywania kuny domowej i lisa. Nad obszarem inwestycyjnym
zaobserwowano przelatujace nietoperze z gatunku: karlik wigkszy, karlik malutki, borowiec
wielki oraz gacek brunatny. Nie stwierdzono w obszarze opracowania ich miejsc schronienia
dziennego lub rozmnazania ani miejsca odpowiedniego dla hibernowania. Teren inwestycyjny
nie jest dla ww. gatunkéw kluczowy. Jednak z uwagi na dynamike przyrody oraz brak
konkretnego terminu realizacji przedsigwzigcia, nie mozna zagwarantowal, ze na
przedmiotowym terenie w najblizszym czasie nie pojawig si¢ chronione gatunki ptakow, ktore
beda gniazdowaty w granicach terenu inwestycyjnego - bedacego potencjalnym miejscem ich




bytowania. W zwigzku z powyzszym, prace zwigzane z wycinka drzew i krzewow powinny
zosta¢ zrealizowane poza okresem legowym ptakow, tj. poza okresem 01 marca - 31 sierpnia.
Natomiast w przypadku uzasadnionego braku mozliwos$ci realizacji prac wycinkowych poza
wspomnianym terminem, przed przystgpieniem do wycinki drzew i1 krzewow nalez dokona¢
przegladu terenu pod katem wykorzystywania ich przez ptaki jako miejsca gniazdowania oraz
jako miejsca schronienia nietoperzy. Przedmiotowy przeglad musi zosta¢ wykonany przez
ornitologa i chiropterologa. W przypadku stwierdzenia gniazdowania ptakéw 1 ich lggdéw oraz
nietoperzy, dalszy sposob postepowania nalezy uzgodni¢ z organem ochrony przyrody
i uzyska¢ stosowne zezwolenia wydawane w mysl art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r., poz. 142 ze zm.). Réwniez przewidziane w ramach
przedsiewzigcia prace rozbidorkowe i wyburzeniowe obiektow kubaturowych znajdujacych sig
na terenie objetym wnioskiem nalez wykonaé po wczesniejszej kontroli chiropterologiczne;.

Z ogoblnodostepnych dokumentéw wynika, ze przedsiewzigcie nie znajduje si¢ na
terenie gorskim, w obszarze siedlisk legowych, obszarze, na ktorym standardy jakos$ci
srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia,
obszarze przylegtym do jezior, obszar6w ochronnych zbiornikéw wod s$rodladowych, stref
ochronnych uje¢ wod. W poblizu nie znajdujg si¢ pomniki przyrody. Nie stwierdzono
rowniez, ze znajdujg si¢ tam zabytki. W obrgbie przedmiotowej inwestycji nie wystepuje
zaden rezerwat przyrody ani park krajobrazowy.

3) Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania.

Na etapie realizacji inwestycji zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng wystapi na
potrzeby o$wietlenia zaplecza budowlanego oraz do napedu urzadzen elektrycznych,
wykorzystywanych podczas prac realizacyjnych. Zapotrzebowanie begdzie realizowane
z istniejgcego przylacza. Woda bedzie wykorzystywana do celow sanitarnych i bedzie
dostarczana w beczkowozach lub opakowaniach handlowych. Przewidziano wykorzystanie
sprzgtu takiego jak: pilarki spalinowe, ciagniki specjalistyczne do zrywki drewna, samochody
specjalistyczne do wywozu drewna, linie technologiczne do kruszenia betonu, spychacze,
fadowarki, linie technologiczne do rozdrabniania karp drzew, specjalistyczne maszyny do
budowy nawierzchni ulicznych, pity do betonu itp. Okreslenie zuzycia wody, surowcoéw oraz
medidw na obecnym etapie nie jest mozliwe, z uwagi na fakt. iz inwestycja polega na
przygotowaniu terenu pod dalsze zagospodarowanie wigc bedzie to oceniane w ramach
odrebnych procedur.

Przewidziano, ze podczas budowy drogi moze wystapi¢ emisja zanieczyszczen
powstajacych podczas podgrzewania mas bitumicznych, uktadania nawierzchni, spalania
paliw w silnikach maszyn, urzadzen oraz pojazdow wykorzystywanych podczas realizacji
inwestycji. Niemniej jednak oddziatywanie to bedzie chwilowe 1 wustanie wraz
z zakonczeniem prac realizacyjnych. Podczas uzytkowania sprzgtu budowlanego nastapi
réwniez emisja hatasu, natomiast nie przewiduje si¢, aby zostaty przekroczone dopuszczalne
poziomy hatasu okre§lone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 .
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. 2014 r., poz. 112).
Krotkotrwata emisja halasu emitowanego przez np. urzadzenia do kruszenia betonu,
samochody cigzarowe lub koparki moze byC ucigzliwa zwlaszcza podczas realizacji
przedsigwzigcia w bezposrednim sgsiedztwie terenéw podlegajacych ochronie akustycznej
(budynek mieszkalny oraz schronisko dla bezdomnych). Wobec powyzszego, na etapie
prowadzenia prac budowlanych nalezy dotozyé wszelkich staran, aby realizacja
przedsigwzigcia nie byla zrédtem dyskomfortu dla okolicznych mieszkancow. W zwigzku

———zpowyzszym prace budowlane w rejonie terenéw chronionych akustycznie nalezy prowadzi¢
wylacznie w porze dziennej, tj. migdzy godzing 6.00 a godzing 22.00, dodatkowo
ograniczajac ich wykonywanie w porze wieczornej, tj. migdzy godz. 18.00 a 22.00. Nalezy



réwniez wdrozyé plan robét, ktéry zoptymalizuje wykorzystanie sprzgtu budowlanego
i §rodkéw transportu (np. poprzez zminimalizowanie zbgdnych przejazdow), a w przypadku
konieczno$ci zastosowania glo§nych urzadzef stacjonarnych w rejonie terenow chronionych
akustycznie nalezy stosowaé obudowy akustyczne, badz przenosne ekrany akustyczne.

Odpady powstajace podczas realizacji inwestycji, beda selektywnie magazynowane,
w spos6b uniemozliwiajacy przedostanie si¢ zanieczyszczef do $rodowiska, a nastgpnie
przekazywane odpowiednim odbiorcom. Podczas prac realizacyjnych przewidziano
powstawanie odpadéw z nastgpujacych grup: 13 02 05* mineralne oleje silnikowe,
przekladnie smarowe niezawierajace zwiazkow chlorowcoorganicznych (magazynowane
w szczelnych pojemnikach i przekazywane uprawnionej firmie), 15 02 02* sorbenty,
materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania ochronne zanieczyszczone substancje
niebezpieczne (przekazywane uprawnionej firmie), 17 01 01 odpady betonu oraz gruzu
betonowego z rozbidrek i remontéw (wykorzystane m.in. do utwardzenia terenu w miejscu
realizacji inwestycji, nadmiar bedzie przekazany uprawnionej firmie) 17 01 02 gruz ceglany
(po rozkruszeniu i oczyszczeniu wykorzystany zostanie do utwardzenia terenu W miejscu
inwestycji, nadmiar przekazany zostanie uprawnionej firmie), 17 02 01 drewno (przekazanie
uprawnionej firmie), 17 04 05 zelazo i stal (przekazane uprawnionej firmie), 17 06 05
materialy konstrukcyjne zawierajace azbest (przekazane uprawnionej firmie), 17 09 04
zmieszanie odpady z budowy, remontéw i demontazu (przekazywane odpowiedniej firmie),
20 03 01 niesegregowane odpady komunalne (przekazywane odpowiedniej firmie).

Realizacja dziatan dotyczacych planowanego przedsigwzigcia nie bedzie na zadnym
etapie (realizacji i eksploatacji) generowata zagrozenia dla stanu i jako$ci JCWP oraz JCWPd
z uwagi na brak ingerencji w wody podziemne oraz funkcjonowanie istniejacych w rejonie
uje¢ wod powierzchniowych.

Analizujgc aspekt oddziatywan transgranicznych ustalono, ze charakter, lokalizacja
oraz skala planowanego przedsigwzigcia wyklucza mozliwo$¢ wystgpienia oddziatywania
transgranicznego. Cala obstuga logistyczna bedzie realizowana po istniejgcych ciggach
komunikacyjnych.

Ze wzgledu na brak w bezpoérednim sgsiedztwie projektowanych prac, obecnosci
innych ucigzliwych przedsigwzigé nie wystgpuje oddziatywanie skumulowane.

Na Whnioskodawcy spoczywa obowiazek prowadzenia inwestycji w ten sposob, by nie
doszlo do naruszenia standardéw ochrony srodowiska.

Przed wydaniem niniejszej decyzji zgodnie z zapisem art. 10 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze.
Zm.), zawiadomiono strony o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych materialow
i dowodéw w przedmiotowej sprawie. W wyznaczonym terminie strony nie wniosty zadnych
uwag i zastrzezen do zabranych, w toku prowadzonego postepowania administracyjnego,
materiatow.

Biorac pod uwage zakres i skale przedsigwzigcia, miejsce jego realizacji, stopien
oddzialywania na $rodowisko oraz opinie 1 uzgodnienia w/w organéw uznaje sig, iz
przedmiotowe przedsigwzigcie nie spowoduje przekroczenia norm w $rodowisku, jest zgodne
z obowiazujacymi przepisami, nie bedzie mialo wplywu na stan srodowiska przy
zastosowaniu okre§lonych niniejszg decyzjg $rodowiskowych uwarunkowan realizacji dla
tego przedsigwzigcia

Biorac powyzsze pod uwagg - orzeczono jak w sentencji.




Pouczenie

Od niniejszej decyzji Stronie shizy prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego

Kolegium Odwotawczego w Szczecinie, za posrednictwem Prezydenta Miasta Swinoujscie,
w terminie 14 dni liczac od daty jej otrzymania.
Termin uwaza si¢ za zachowany, m.in. jezeli przed jego uptywem odwotanie zostato wystane
w formie dokumentu elektronicznego do organu administracji publicznej, a nadawca otrzymat
urzgdowe po$wiadczenie odbioru lub odwotanie zostato nadane listem poleconym w polskiej
placowce pocztowej Poczty Polskiej SA. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona ma prawo do zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotlania. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna,
czego skutkiem bedzie brak mozliwosci jej zaskarzenia do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Otrzymuja:
1. Pan Karol Jurga Studio AG Sp. z 0.0. ul. Langiewicza 28 U2, 70-263 Szczecin
2. Nadle$nictwo Migdzyzdroje ul. Niepodlegloéci 35, 72-500 Swinoujécie
3. ZWIK Sp. z 0.0. ul. KoHataja 4, 72-500 Swinoujcie
4. Baltchem Spétka Akcyjna Zaklady Chemiczne w Szczecinie ul. Ksiedza

Stanistawa Kujota 9, 70-605 Szczecin
Wydziat Ewidencji i Obrotu Nieruchomoéciami w/m
aa.

N A

Do wiadomosci:
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie, ul. Teofila Firlika 20,
71-637 Szczecin;
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swinoujsciu, ul. Dabrowskiego
5, 72-600 Swinoujscie.
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie, ul. Teofila Firlika 19, 71-637

Szczecin.



Zalacznik
do decyzji W0S.6220.12.18.2016.SN
z dnia 25 kwietnia 2018 r.

Charakterystyka przedsiewziecia — zat. do decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewzigcia mogacego  potencjalnie  znaczaco oddziatywa¢ na  Srodowisko
pn.: ,Rewitalizacja powojskowych terenéow w celu utworzenia Centrum Uslug Mulnik
w Swinoujsciu” Etap 1.

Przedsigwziecie realizowane bedzie na terenie Swinoujécia i swoim zakresem
obejmuje nieruchomosci znajdujace si¢ w obrgbie 10 Miasta Swinoujécie, w tym dziatki nr:
188/140. 201/4. 208/11, 209/2 (czesé). 213/14. 213/18. 213/22. 213/25 (cz.), 213/26, 213/42,
213/43. 213/49 (cz.). 213/52 (cz.), 252/11 (cz.). 253/6 (cz.), 254/4 (cz.). 255/12,-263/1 1 (cz.).
Dla przedmiotowego obszaru Miasto Swinoujécie  posiada Miejscowy Planu
Zagospodarowania Przestrzennego uchwalony Uchwala Rady Miasta Swinoujécia
Nr XXII/180/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Swinoujécia” — jednostka obszarowa III (Dziennik
Urzedowy Wojewddztwa Zachodniopomorskiego Nr 40 z dnia 7 czerwca 2004r., poz.765).
Zgodnie z jego zapisami przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w jednostce obszarowej
III MPZG, jednostce planistycznej 18.JILKD.D, 10.IILKD.L, 35.IILKD.W o ogdélnym
przeznaczeniu na tereny komunikacji drogowej oraz PS.III.A.45 z przeznaczeniem na tereny
produkcyjno-skiadowe.

Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na realizacji Centrum Ushug ,,Mulnik™
(CUM) oraz na wykonaniu drogi w celu skomunikowania powstajgcego centrum z resztg
miasta. Jak wynika z przedtozonego raportu, zaprojektowano droge o dlugosci 2428.5 m jako
jednojezdniowg o szeroko$ci 7 m z dwoma pasami ruchu oraz z chodnikiem obustronnym
o szerokoéci 2 m oddzielony od jezdni pasem zieleni o szeroko$ci 3 m. W pasie drogowym
beda zlokalizowane zatoki postojowe. W zwigzku z realizacjg przedsigwzigcia przewiduje sig
m.in.: rozbidrke obiektéw kubaturowych pochodzenia powojskowego, sprawdzenie terenu
i usuniecie przedmiotéw niebezpiecznych i wybuchowych, doprowadzenie medidw oraz
wykonanie nasadzen zieleni. Przedsigwzigcie obejmuje obszar o powierzchni 15 ha. w tym
centrum ushigowe zajmie ok. 5,5 ha, natomiast droga 9,5 ha. W zwigzku z realizacja
planowanej inwestycji konieczne bedzie wylaczenie gruntéw lesnych z produkcji, a nastepnie
wyciecie i karczowanie drzew. Zgodnie z szacunkami brakarskimi przedstawionymi
w raporcie, przewidziano do wycinki 4270 sztuk sosny zwyczajnej, 67 sztuk brzozy
brodawkowatej, 23 sztuki topoli, 6 sztuk deboéw. Do rozbiorki przewidziano 7 budynkow
powojskowych, 2 fundamenty, ogrodzenie oraz fragment drogi z nawierzchni bitumiczne;.
Nastepnie wykonane zostanie mechaniczne profilowanie i wzmocnienie terenu, wykonanie
przytaczy do kanalizacji sanitarnej oraz deszczowej, do sieci wodociggowej,
elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej. Zaplanowano wykonanie nawierzchni
utwardzanych oraz wykonanie nasadzen zieleni.

Podczas funkcjonowania inwestycji nie przewiduje si¢ proceséw produkcyjnych.
Zaplanowano przygotowanie terenu pod pézZniejsze zainwestowanie przez prywafnych
inwestorow z branz zwigzanych z budownictwem, mechanikg samochodows oraz 7’ branz
stoczniowej 1 transportowe;. '







