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Bolestawiec, dnia 23 sierpnia 2023 r.

Wszyscy uczestnicy postepowania

e-mail: platforma zakupowa

Dotyczy: wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie art. 132 ustawy Pzp na »Sukcesywne dostawy artykufow
Jednorazowego uzytku (medycznych i niemedycznych) oraz drobnego sprzetu medycznego dla
Zespotu Opieki Zdrowotnej w Bolestawcu cz. I1”, znak sprawy 16/PN/2023.

Dziatajgc zgodnie z art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwiefi
publicznych (tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w Zadaniu nr 27- Obudowa czujnika iniektatu.

UZASADNIENIE PRAWNE

Zamawiajgcy uniewaznienia postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w Zadaniu nr
27 na podstawie art. 255 ust. 6 ustawy Pzp ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwieri
publicznych (tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) zgodnie z ktérym, Zamawiajgcy uniewaznia
postgpowanie, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

Zamawiajgcy opisat przedmiot zamowienia w sposob nastepujgcy: ,Obudowa czujnika
iniektatu. Bez lateksu, bez ftalanu, mozliwo$c sterylizacji”. W przedmiotowym postepowaniu zostata
ztozona jedna oferta od Wykonawcy Billmed Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, ul. Krypska 24/1,
04-082 Warszawa, ktory zaoferowat ,Gniazdo czujnika iniektatu” o numerze katalogowym 680006,
producenta MERIT.

W toku badania i oceny ofert, Zamawiajgcy ustalit, ze asortyment zaproponowany przez
Billmed Sp. z 0.0. znaczgco odbiega od faktycznych potrzeb Zamawiajgcego. Przyczyng zaistniate]
rozbiezno$ci jest sporzgdzenie przez Zamawiajgcego opisu przedmiotu zamowienia w sposéb
nieprecyzyjny i nad wyraz ogéiny. W OPZ nie zostaty wyspecyfikowane podstawowe wymagania w
zakresie parametrow techniczno- uzytkowych tj. rodzaj (ksztatt) przewodu czujnika temperatury
iniektatu, co doprowadzito do sytuacji, ze zaoferowany przez Wykonawce asortyment nie jest

kompatybilny z oprzyrzagdowaniem uzywanym obecnie przez Zamawiajgcego.
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Stosownie do art. 255 ust. 6 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. Zaistniate w
przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego wady postepowania, o ktérych
mowa powyze] sg nhieusuwalne oraz skutkujg brakiem mozliwosci zawarcia niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, gdyz tylko réwnolegte =zaistnienie
wszystkich tych okolicznosci stanowi podstawe do uniewaznienia postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego wskazang w art. 255 pkt 6) ustawy Pzp (wyrok KIO 741/13 z dnia
11.04.2013r.).

Niedopetnienie przez Zamawiajacego obowigzku jaki nakfada na niego art. 99 ust. 1 ustawy
Pzp, ktory stanowi, ze przedmiot zaméwienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za
pomocg dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okre$len, uwzgledniajgc wymagania i okoliczno$ci
moggce mie¢ wpfyw na sporzgdzenie oferty stanowi wade postepowania o charakterze
nieusuwalnym, ktérej nie sposob skorygowa¢ w toku postepowania albowiem brak jest mozliwosci
zmiany dokumentow zamoéwienia po uptywie terminu sktadania ofert.

Ponadto, poprzez sformutowanie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposob niejasny i
niejednoznaczny Zamawiajgcy naruszyt przepis ustawy Pzp regulujgcy zasady przygotowania i
prowadzenia postepowania, tj. art. 16 pkt 2) ustawy Pzp, ktory stanowi: ,Zamawiajgcy przygotowuje i
przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia w sposéb przejrzysty.” Zgodnie z Komentarzem
Urzedu Zamoéwien Publicznych do ustawy Pzp wydanym w 2021 roku: .(...) Wyrazem zasady
przejrzystosci jest réwniez to, ze wymagania Zamawiajgcego w Zzakresie (...) opisu przedmiotu
zaméwienia, sg formufowane jasno i jednoznacznie — tak, ze Wykonawcy nie muszg domyslac sie
intencji Zamawiajgcego w tym zakresie. Zasada przejrzystoSci gwarantuje, Ze postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego zawiera jasne reguly i istniejg Srodki do weryfikacji prawidfowo$ci
ich stosowania, a Zamawiajgcy podejmuje przewidywalne decyzje na podstawie wcze$niej ustalonych
kryteridw, ktére zapewniajg zachowanie zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania

Wykonawcow.”

Uniewaznienie postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie art. 255 pkt
6) ustawy Pzp moze nastgpi¢ w sytuacji gdy istniejgca i niemozliwa do usunigcia wada postepowania
skutkuje brakiem mozliwosci zawarcia niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia
publicznego. Okolicznosci mogace skutkowaé uniewaznieniem umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego wskazano w art. 457 ust. 1 pkt 1)-5) ustawy Pzp, a w przedmiotowym postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia publicznego w przypadku zawarcia umowy zastosowanie mogtby znalez¢ art.
457 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,Umowa podlega uniewaznieniu, jezeli Zamawiajgcy z

naruszeniem ustawy udzielif zaméwienia (...)".

Jak uznata Krajowa lzba Odwotawcza w wyrok z dnia 11 czerwca 2021 r., (sygn. akt KIO
1343/21) ,Zgodnie z dos¢ ugruntowanym orzecznictwem zbudowanym na gruncie art. 93 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze

zm.) niejasno$¢ lub nieprecyzyjno$¢ opisu przedmiotu zamoéwienia moze stanowi¢ podstawe
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uniewaznienia postepowania (zob. np. orzeczenia z dnia 25 wrzesnia 2017 r., sygn. akt KIO 1869/17
lub z dnia 4 sierpnia 2017 r., sygn. akt KIO 1507/17). Orzecznictwo w tym zakresie pozostaje aktualne
takze w obecnym stanie prawnym. Ponadto Izba uznata za wiasne stanowisko Zamawiajgcego
stwierdzajgce, ze podstawg uniewaznienia ewentualnej zawartej umowy mogiby by¢ art. 457 ust. 1 pkt
1 Pzp, gdyz zamoéwienie zostatoby udzielone z naruszeniem ustawy, tj. art. 16 pkt 12 Pzp. Powyzsze
wynikatoby z nieprecyzyjnego opisu przedmiotu zamoéwienia, co z kolei prowadzitoby do naruszenia
zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw, a takze bytoby sprzeczne z zasadg
przejrzystosci. Przede wszystkim za$ rozwigzanie takie bytoby sprzeczne z art. 99 ust. 1 Pzp, ktory

ustanawia wymog jednoznacznego opisu przedmiotu zamowienia.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzié, ze uniewaznienie postepowania jest zasadne i
konieczne. Jednocze$nie Zamawiajgcy zawiadamia Wykonawcow, zgodnie z art. 262 ustawy Pzp, o

wszczeciu kolejnego postgpowania, obejmujgcego ten sam zakres przedmiotu zamowienia.

Z powazaniem

YREHTOR
W Baiestawcy

KamiBarczyk
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