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——  Projektowana o$ gtéwna

——  Projektowana krawedz jezdni

****************** Krawedzie zjazdow

Projektowana krawedz pobocza

Projektowany kraweznik betonowy 15x30

Projektowany kraweznik betonowy 15x30 - obnizony
Projektowany opornik betonowy 12x25

Projektowane obrzeze betonowe 8x30

Projektowany $ciek przykraweznikowy z kostki betonowej
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Projektowany przepust

Projektowana nawierzchnia asfaltowa
Projektowana $ciezka pieszo-rowerowa o nawierzchni

asfaltowej
Projektowana $ciezka pieszo-rowerowa - przejazd

0,60/0,60

I"E —_—
=
T [

4psr=0,52
przez zjazd

Projektowany chodnik o nawierzchni z kostki betonowej

Projektowane zjazdy o nawierzchni z kostki betonowej
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d ) Projektowana nawierzchnia zatoki autobusowej, pasu postojowego
\ { o nawierzchni z kostki betonowej
Projektowane pobocze
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\ Projektowane pobocze gruntowe umocnione
kruszywem tamanym
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Projektowany pas zieleni
Zielen przeznaczona do wycinki
Zabezpieczenie istniejgcej sieci teletechnicznej rurami
ostonowymi dwudzielnymi
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