Krakéw, 28 pazdziernika 2021 r.

WOJEWODA
MALOPOLSKI

Znak sprawy:
WI-IV.746.1.46.2021

DECYZJA
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 50 ust. 1 i art. 51 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2021.741), zwanej dalej upzp, oraz na podstawie
art. 104 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U.2021.735), po rozpatrzeniu wniosku inwestora: Spétka Komunalna DORZECZE
BIALEJ Sp. z 0.0., ul. Jana Ill Sobieskiego 69C, 33-170 Tuchéw ktérego reprezentuje: Marcin
Kuzma, ztozonego 17 wrzesnia 2021 r.,

USTALA SIE
LOKALIZACJE INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO pn.:

Budowa kanalizacji deszczowej w Tuchowie na dziafce nr 6/11 obr. Tuchéw, jedn. ewid.
Tuchow-Miasto, w km 20.23-20.43 linii kolejowej nr 96 Tarnéw - Leluchéw - granica
panstwa.

1. RODZAJ INWESTYCJI.

1.1. Ustalenia dotyczace rodzaju zabudowy:

Budowa i przebudowa sieci, objeta zakresem przedmiotowej inwestycji stanowi obiekty
infrastruktury technicznej, zgodnie z § 2 pkt 1 lit. h rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczeri i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz w decyzji o warunkach zabudowy.

1.2. Zakres rzeczowy przedmiotowej inwestycji obejmuje:
budowe sieci kanalizacji deszczowej oraz przebudowe odcinka sieci wodociggowej na dziatce
nr 6/11 obr. Tuchow, jedn. ewid. Tuchéw-Miasto.

1.3. Charakterystyka inwestycji:

Obszar pod planowang inwestycje znajduje sie na terenie zamknietym kolejowym (zgodnie
z decyzjg Nr 14 Ministra Infrastruktury z dnia 18 wrzes$nia 2020 r. w sprawie ustalenia terenéw
zamknietych, przez ktére przebiegajg linie kolejowe; (Dz.Urz.MIiR.2020.38), w obrebie dziatki
w obrebie dziatki nr 6/11 obr. Tuchoéw, jedn. ewid. Tuchéw-Miasto.

2. WARUNKI | SZCZEGOLOWE ZASADY ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO
ZABUDOWY WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO
| PRAWNEGO TERENU.

2.1. Warunki i wymagania ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego.
Dla lokalizacji przedmiotowej inwestycji nie ma potrzeby ustalania warunkéw w zakresie linii
zabudowy, wskaznika wielkosci powierzchni zabudowy, itp. Obiekty posadowione beda
wewnatrz terenu zamknietego. Nie zwalnia to jednak inwestora z obowigzku stosowania
przepiséw techniczno-budowlanych przy opracowaniu projektu budowlanego.
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Zakres inwestycji obejmuje budowe kanalizacji deszczowej dn800 o dtugosci ok. 22,14 m,
budowe wpustu deszczowego oraz przebudowe odcinka sieci wodociggowej dn225 o dtugosci
ok. 3,2 m.

tgczna powierzchnia terenu podlegajgca przeksztatceniu to okoto* 80 m2.
* - tolerancja +-5%
Obszar oddziatywania inwestycji zamyka sie w obszarze objetym wnioskiem.

2.2. Warunki wynikajgce z ochrony srodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa
kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspoétczesne;j.

1) Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, realizowane na terenie zamknietym, nie zalicza
sie do przedsiewzieC, ktore na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko mogg zawsze lub potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, zatem
uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach nie jest wymagane (art. 71 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko). Nie bedzie ono takze oddziatywac na istniejgce oraz planowane obszary
Natura 2000.

2) Przy wykonywaniu prac inwestycyjnych zgodnie z przepisami ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska inwestor jest zobowigzany zapewnié
ochrone srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegoélnosci ochrone gleby,
zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75).

3) W zakresie ochrony gruntéw rolnych i leSnych warunki sg spetnione, poniewaz grunty
przeznaczone pod inwestycje nie sg gruntami podlegajgcymi ochronie (teren zamkniety).

4) Projektowanie i realizacja inwestycji wymaga ograniczenia do minimum wycinki drzew i
krzewow — zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

5) Teren objety zakresem wniosku znajduje sie w granicach Obszaru Chronionego
Krajobrazu Pogodrza Ciezkowickiego, ktory zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, stanowi jedng z form ochrony przyrody.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie uzgodnit projekt niniejsze;
decyzji postanowieniem znak: ST-1.612.2.78.2021.PW z 20 pazdziernika 2021 r.
(wystgpienie o uzgodnienie stosownie do zapiséw art. 53 ust. 4 pkt 8 upzp)

6) Zobowigzuje sie inwestora do ochrony wdéd powierzchniowych, podziemnych lub gruntu
przed zanieczyszczeniem, zaréwno w fazie prowadzonych prac budowlanych, jak i w fazie
eksploatacji przedmiotowego budynku i obiektéw.

Teren planowanej inwestycji znajduje sie na obszarze Gtéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych Nr 434 Dolina rzeki Biata Tarnowska;

Minister Klimatu i Srodowiska nie zajat stanowiska w terminie dwdch tygodni od dnia
doreczenia wystgpienia o uzgodnienie projektu niniejszej decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5
upizp, uzgodnienie uwaza sie za dokonane;

Marszatek Wojewoédztwa Matopolskiego — Geolog Wojewddzki nie zajgt stanowiska w
terminie dwdéch tygodni od dnia doreczenia wystgpienia o uzgodnienie projektu niniejszej
decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5 upizp, uzgodnienie uwaza sie za dokonane;

(wystapienie o uzgodnienie stosownie do zapisow art. 53 ust. 4 pkt 5 upzp)

7) W przypadku wytwarzania odpaddéw inwestor jest obowigzany do postepowania
z odpadami w sposob zgodny z zasadami gospodarki odpadami, o ktérych mowa w art.
16-31 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, w tym do prowadzenia proceséw
przetwarzania odpadow w taki sposéb, aby procesy te oraz powstajgce w ich wyniku
odpady nie stwarzaty zagrozenia dla zycia lub zdrowia ludzi oraz dla srodowiska, a takze
w sposob zgodny z przepisami o ochronie srodowiska i planami gospodarki odpadami.

8) Projektowana inwestycja znajduje sie w obszarze wpisanym do rejestru zabytkow —
Uktadzie urbanistycznym nr A-149.

Dziatania podejmowane w obszarach objetych ochrong konserwatorskg nalezy uzgodnic
z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.




e Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkow nie zajgt stanowiska w terminie
dwoch tygodni od dnia doreczenia wystgpienia o uzgodnienie projektu niniejszej
decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5 upizp, uzgodnienie uwaza sie za dokonane.

(wystgpienie o uzgodnienie stosownie do zapiséw art. 53 ust. 4 pkt 2 upzp).
9) Na obszarze objetym lokalizowang inwestycjg, w granicach terenu zamknietego, nie ma
obszaréw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych.
10) Inwestycja nie znajduje sie w obszarze szczegodlnego zagrozenia powodziowego.
11) Inwestycje objetg ustaleniami niniejszej decyzji nalezy zrealizowaé w sposob
umozliwiajgcy dotychczasowe funkcjonowanie i uzytkowanie terenéw sgsiednich.

2.3. Warunki w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji.
Inwestor zobowigzany jest realizowac inwestycje zgodnie z warunkami wiasciwych zarzgdcow
sieci oraz obiektow infrastruktury technicznej, w przypadku kolizji z planowang inwestycja.

Sposbb zaopatrzenia w gaz: nie dotyczy.

Sposéb zaopatrzenia w wode: nie dotyczy.

Sposob zaopatrzenia w energie elektryczna: nie dotyczy.

Sposdb zaopatrzenia w energie cieplng: nie dotyczy.

Sposob odprowadzania Sciekéw: nie dotyczy.

Sposéb odprowadzania wéd opadowych: zgodnie z warunkami.

Teren objety wnioskiem przylega do pasa drogowego - drogi gminnej (ul. Wroblewskiego w
Tuchowie).

Burmistrz Tuchowa, jako zarzadca drogi w odniesieniu do obszaru przylegtego do pasa
drogowego drogi gminnej, uzgodnit projekt niniejszej decyzji postanowieniem znak:
[1D.7230.5.2.2021.MM z 22 pazdziernika 2021 r.

(wystgpienie o uzgodnienie stosownie do zapiséw art. 53 ust. 4 pkt 9 upzp)

Na podstawie art. 57 w zwiazku z art. 53 ustawy o transporcie kolejowym inwestor
zobowiagzany jest uzyskaé odstepstwo od warunkéw usytuowania budynkéw i budowli
oraz wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie linii kolejowych, bocznic kolejowych
i przejazdoéw kolejowych.

Obszar objety wnioskiem znajduje sie na terenie przylegtym do linii kolejowej nr 96 Tarnow -
Leluchéw - granica panstwa, ktéra stanowi linie o znaczeniu panstwowym (na podstawie
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 17 kwietnia 2013 r. w sprawie wykazu linii kolejowych
0 znaczeniu panstwowym — Dz.U.2019.552).

Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ wymogi: Rozporzadzenia Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzesnia 1998 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budowle kolejowe i ich usytuowanie (Dz.U.1998.987 ze zm.);
Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1299/2014 z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie technicznych
specyfikacji interoperacyjnosci podsystemu ,Infrastruktura” systemu kolei w Unii Europejskiej
(Dz.Urz.UE L 356 z 12.12.2014, s. 1, ze zm.):

Prezes Urzedu Transportu Kolejowego uzgodnit projekt niniejszej decyzji postanowieniem
znak: DOP-WPGP.483.727.2021.2.WP z 19 pazdziernika 2021 r.
(wystagpienie o uzgodnienie stosownie do zapisoéw art. 53 ust. 4 pkt 9a upzp)

2.4. Warunki w zakresie wymagan dotyczacych ochrony intereséw oséb trzecich.

W projektowaniu inwestycji i pracach zwigzanych z budowg sieci nalezy uwzglednié¢ interesy
0so6b trzecich. Dotyczy to w szczegdlnosci: zapewnienia dostepu do drogi publicznej, ochrony
przed pozbawieniem mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej
oraz ze Srodkéw tgcznosci, doptywu Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na
pobyt ludzi, ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektryczne,
promieniowanie, zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.



W trakcie prowadzenia robo6t budowlanych inwestor winien zwréci¢ uwage na zachowanie
bezpieczehstwa ludzi i mienia oraz zadba¢ o to, by prowadzone roboty stwarzaly jak
najmniejszg ucigzliwosc¢ dla otoczenia.

2.5. Warunki w zakresie ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych.
W obszarze objetym inwestycjg nie wystepuje teren gérniczy.

3. LINIE ROZGRANICZAJACE TEREN INWESTYCJI.

Linie rozgraniczajgce teren inwestycji przedstawione sg na zatgczniku graficznym nr 1 (mapa
sytuacyjno-wysokosciowa w skali 1:500) jako obszar oddziatywania obiektu, granice objete
wnioskiem (linia przerywana koloru zielonego).

4. PROJEKT NINIEJSZEJ DECYZJI PRZYGOTOWANO, UWZGLEDNIAJAC WYMOGI:

1) ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

2) ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego,

3) rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen
i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz.U.2003.164.1589),

4) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu
ustalania wymagan dotyczgcych nowej zabudowy | zagospodarowania terenu
w przypadku  braku  miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego
(Dz.U.2003.164.1588),

5) przepiséw odrebnych:

e ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz.U.2021.247),

e ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U.2020.1219),

e ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.2021.1098),
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogagcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz.U.2019.1839),
ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U.2021.779),
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.2020.1990),
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.2021.1376),
ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.U.2020.1043),
ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U.2021.1420),
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U.2021.624),
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow | opiece nad zabytkami
(Dz.U.2021.710),

e rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrze$nia1998 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budowle kolejowe i ich
usytuowanie (Dz.U.1998.151.987, ze zm.),

6) wynikajace z uzyskanych uzgodnien, stosownie do przepisow art. 53 ust. 4 upzp.

UZASADNIENIE

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. upzp, w przypadku braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego inwestycja celu publicznego na terenach
zamknietych jest lokalizowana na podstawie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego wydanej przez wojewode. Ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego
nastepuje na wniosek inwestora.

Stosownie do zapiséw art. 2 pkt 5 upzp przez pojecie inwestycji celu publicznego rozumieé
nalezy dziatania o znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewodzkim
i krajowym), a takze krajowym (obejmujgcym réwniez inwestycje miedzynarodowe
i ponadregionalne), oraz metropolitalnym (obejmujgcym obszar metropolitalny) bez wzgledu na
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status podmiotu podejmujgcego te dziatania oraz zrodia ich finansowania, stanowigce realizacje
celéw, oktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami.

W Swietle przywotanego przepisu art. 6 pkt 3 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami celem
publicznym w rozumieniu ustawy jest m.in.: budowa i utrzymywanie publicznych urzgadzen
stuzgcych do zaopatrzenia ludnosci w wode, gromadzenia, przesytania, oczyszczania
i odprowadzania $ciek6w oraz odzysku i unieszkodliwiania odpaddw, w tym ich sktadowania.
Zatem inwestycja pn.: Budowa kanalizacji deszczowej w Tuchowie na dziatce nr 6/11
obr. Tuchow, jedn. ewid. Tuchow-Miasto, w km 20.23-20.43 linii kolejowej nr 96 Tarndéw -
Leluchbw - granica paristwa, stanowi inwestycje celu publicznego.

Pismem z 1 pazdziernika 2021 r. zawiadomiono strony o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie.

Zamierzenie inwestycyjne objete wnioskiem jest zgodne z przepisami w zakresie planowania
przestrzennego. Odpowiednio do zapiséw art. 53 ust. 3 upzp, przeprowadzono analize
warunkow i zasad zagospodarowania terenu, jego zabudowy, stanu faktycznego i prawnego
terenu objetego wnioskiem o ustalenie lokalizacji przedmiotowej inwestycji oraz obszaru
potozonego w sgsiedztwie i jej wyniki zawarto w niniejszej decyzji.

Projekt niniejszej decyzji zostat uzgodniony, stosownie do przepisow art. 53 ust. 4 upzp
(warunki uzgodnieh zawarto w tresci decyzji) z wtasciwymi miejscowo:

e Matopolskim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw — planowana inwestycja znajduje sie
w obszarze wpisanym do rejestru zabytkow;

e wilasciwym organem administracji geologicznej — Ministrem Klimatu i Srodowiska oraz
Marszatkiem Wojewodztwa Matopolskiego (Geologiem Wojewddzkim) inwestycja potozona
jest w granicach gtébwnego zbiornika wod podziemnych,;

o wlasciwym zarzadcg drogi — Burmistrzem Tuchowa (obszar inwestycji przylega do pasa
drogowego - drogi publicznej);

e Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Krakowie — inwestycja potozona jest
w granicach obszaru chronionego krajobrazu;

e Prezesem Urzedu Transportu Kolejowego — inwestycja obejmuje teren linii kolejowej, ktéra
stanowi linie kolejowg o znaczeniu panstwowym;

e Wwojewodg, marszatkiem oraz starostg w zakresie zadan rzgdowych albo samorzgdowych,
stuzgcych realizacji inwestycji celu publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — w odniesieniu do terenow,
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktére utracity moc na podstawie art. 67
ustawy, o ktorej mowa w art. 88 ust. 1 ww. ustawy. Dziatka objeta wnioskiem, na ktore;j
planowana jest inwestycja zgodnie z Uchwatg Rady Narodowej Miasta i Gminy Tuchéw Nr
X/41/90 z dnia 24.04.1990 r. z pdzn. zm. znajdowata sie w terenie, ktdry przeznaczony byt
jako obszar KK — tereny kolei;

— Marszalek Wojewodztwa Malopolskiego nie zajgt stanowiska w terminie dwdch
tygodni od dnia doreczenia wystgpienia o uzgodnienie projektu niniejszej decyzji i
zgodnie z art. 53 ust. 5 upizp, uzgodnienie uwaza sie za dokonane;

— Starosta Tarnowski nie zajagt stanowiska w terminie dwéch tygodni od dnia doreczenia
wystgpienia o uzgodnienie projektu niniejszej decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5 upizp,
uzgodnienie uwaza sie za dokonane;

— w odniesieniu do uzgodnienia z Wojewoda Matopolskim — Stwierdzono, ze
planowana inwestycja nie koliduje 2z wustaleniami Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Matopolskiego (przyjetego Uchwatg Nr XLVII/732/18
Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 26 marca 2018 r., opublikowanym 18
kwietnia 2018 r. w Dz.Urz.Woj.Matopolskiego z 2018 r. poz. 3215). W tabeli 2.11:
Rozwdj infrastruktury kolejowej wskazano zadanie: Modernizacja linii kolejowej nr 96
odc. Tarnéw - Stroze. Uwzgledniajgc powyzsze, nie wniesiono uwag do projektu
decyzji (uzgodnienie stosownie do zapisdw art. 53 ust. 4 pkt 10a upzp).



Nie wystgpiono z prosbg o uzgodnienie projektu niniejszej decyzji do nizej wymienionych
organow (inwestycja nie znajduje sie w zakresie ich wiasciwosci):

ministra wlasciwego do spraw zdrowia - inwestycja nie znajduje sie w miejscowosci
uzdrowiskowej;

dyrektora wiasciwego urzedu morskiego — inwestycja nie znajduje sie w obszarze pasa
technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portéw i przystani;

wiasciwego organu nadzoru gorniczego - inwestycja nie znajduje sie w terenie gérniczym;
starosty, jako wiasciwego organu ochrony srodowiska — inwestycja nie lezy na terenie
zagrozonym osuwaniem sie mas ziemnych;

organdw wiasciwych w sprawach ochrony gruntow rolnych i lesnych oraz melioracji
wodnych — inwestycja nie znajduje sie na gruntach wykorzystywanych na cele rolne
i leSne w rozumieniu przepisdw o gospodarce nieruchomosciami;

dyrektora parku narodowego — inwestycja nie lezy w granicach parku i jego otuliny;
ministra wtasciwego do spraw gospodarki wodnej albo dyrektora regionalnego zarzadu
gospodarki wodnej Pahstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — planowane
przedsiewziecie nie wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego, do wydania ktérego
organem wiasciwym jest ww. minister albo Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie oraz nie znajduje sie na obszarach, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne;

wiasciwego organu Panstwowej Strazy Pozarnej i wojewddzkiego inspektora ochrony
Ssrodowiska — inwestycja nie obejmuje swoim zakresem lokalizacji zaktaddéw nowych
w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska,
zmian, o ktérych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 tejze ustawy, w istniejgcych zaktadach
o zwiekszonym ryzyku lub zaktadach o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej oraz nowych inwestycji w sgsiedztwie zaktadéw o zwigkszonym ryzyku lub
zaktadéw o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej w przypadku, gdy
te inwestycje zwiekszajg ryzyko lub skutki powaznych awarii;

Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego, Ministra Obrony Narodowej oraz ministra
wiasciwego do spraw wewnetrznych — na terenie planowanej inwestycji nie znajdujg sie
lotnicze urzgdzenie naziemne, nie wyznaczono powierzchni ograniczajgcej zabudowe
oraz nie wydano decyzji o wprowadzeniu zmian w systemie funkcjonalnym pod wzgledem
bezpieczenstwa ruchu lotniczego i prawidtowego funkcjonowania lotniczych urzgdzen
naziemnych. Ponadto, na obszarze inwestycji nie znajduje sie lotnisko, nie wyznaczono
powierzchni ograniczajgcej przeszkody, nie wydano promesy zezwolenia na zatozenie
lotniska oraz nie wydano zezwolenia na zatozenie lotniska;

podmiotu zarzgdzajgcego — w odniesieniu do obszaru wtasciwego portu lub przystani,
z wytgczeniem morskich portéw wojennych i terenéw zamknietych zlokalizowanych
w granicach portu lub przystani morskiej;

wiasciwego organu wojskowego - w odniesieniu do stref ochronnych terenéw zamknietych
ustalonych przez Ministra Obrony Narodowe;.

Nie wystgpiono z wnioskiem o opinie projektu niniejszej decyzji do nizej wymienionych
organdow (inwestycja nie znajduje sie w zakresie ich wiasciwosci):

e operatora systemu przesytowego elektroenergetycznego w zakresie sposobu
zagospodarowania gruntow lezgcych w odlegtosci nie wiekszej niz:

— 40 metréw od osi istniejgcej linii elektroenergetycznej najwyzszych napiec¢, w
przypadku gdy gérne napiecie tej linii elektroenergetycznej jest rowne 220 kV lub
wieksze niz 220 kV,

— 70 metréw od osi istniejgcej linii elektroenergetycznej najwyzszych napiec¢, w
przypadku gdy gérne napiecie tej linii elektroenergetycznej jest rowne 750 kV lub
wieksze niz 750 kV;

e operatora systemu przesylowego gazowego w zakresie sposobu zagospodarowania
gruntow lezgcych w odlegtosci nie wiekszej niz:



— 65 metrow od osi gazociggu wysokiego cisnienia o srednicy mniejszej niz 500 mm
lub réwnej 500 mm,
— 100 metréw od osi gazociggu wysokiego cisnienia o srednicy wiekszej niz 500 mm.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, realizowane na terenie zamknietym kolejowym, nie
zalicza sie do przedsiewzieé, ktére na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na $rodowisko
mogg potencjalnie znaczgco oddziatywaé na sSrodowisko. Planowane zamierzenie
inwestycyjne takze nie bedzie oddziatywac na istniejgce oraz planowane obszary Natura 2000.

O prowadzonym postepowaniu w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestyciji
celu publicznego na terenie zamknietym strony postepowania (inwestor oraz wiasciciel
nieruchomosci) zostaty zawiadomione pisemnie. Pozostate strony postepowania, znajdujgce
sie w obszarze oddziatywania inwestycji, zostaty zawiadomione poprzez obwieszczenie
zamieszczone na tablicach ogtoszen i stronach internetowych Urzedu Miejskiego w Tuchowie
oraz Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie.

W trakcie prowadzonego postepowania strony nie wniosty uwag i zastrzezen.

Zgodnie z wymogiem art. 50 ust. 4 upzp, projekt decyzji zostat sporzgdzony przez mgr inz.
arch. kraj. Joanne Popiotek, ktéra spetnia wymogi art. 5 pkt 5 ww. ustawy.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Jednoczesnie informuje sie, ze:

1) Decyzja niniejsza nie rodzi praw do terenu i nie narusza praw wiasnosci i uprawnieth oséb
trzecich.

2) Whnioskodawcy, ktéry nie uzyskat prawa do terenu, nie przystuguje zwrot naktadow
poniesionych w zwigzku z otrzymang decyzjq.

3) Zgodnie z art. 55 upzp, niniejsza decyzja wigze organ wydajacy decyzje o pozwoleniu na
budowe.

4) Wygasniecie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego — zgodnie
z art. 65 upzp nastepuje, jezeli:

- inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe na tym samym terenie,

- dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia sg inne niz w wydanej
decyzji.

5) Przed przystgpieniem do realizacji zamierzonej inwestycji nalezy wystgpi¢ do Wojewody
Matopolskiego z wnioskiem o udzielenie pozwolenia na budowe, do ktérego nalezy
dotaczy¢ dokumenty, zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane lub dokonac
zgtoszenia robot budowlanych na podstawie ww. ustawy.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Ministra Rozwoju i
Technologii w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia. Odwotanie nalezy skladaé
za posrednictwem organu wydajgcego decyzje, tj. Wojewody Malopolskiego (na adres:
ul. Basztowa 22, 31-156 Krakow).

Zgodnie z art. 53 ust. 6 upzp, odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do decyzji, okreslac istote i zakres
zgdania bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to
zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec Wojewody Matopolskiego. Z dniem doreczenia
Wojewodzie Malopolskiemu oswiadczenia o zrzeczeniu sie¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.



Zgodnie z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego — w przypadku zawiadomienia
przez obwieszczenie — doreczenie decyzji uwaza sie za dokonane po uptywie czternastu dni
od dnia publicznego ogtoszenia tj. ukazania sie¢ obwieszczenia o wydaniu ww. decyzji
Wojewody Matopolskiego.

Zgodnie z art. 1 i art. 4 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o opfacie skarbowej
(Dz.U.2021.1923) — zatgcznik czes¢ | pkt 8, inwestor uiscit optate skarbowg za wydanie
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w wysokosci 598 zt (piecset
dziewiecdziesigt osiem zi).

podpis elektroniczny
Z up. Wojewody Matopolskiego

Michat Donocik
Kierownik Oddziatu
w Wydziale Infrastruktury

Otrzymuja:

1. Spotka Komunalna DORZECZE BIALEJ Sp. z 0.0., doreczono pefnomocnikowi inwestora: Marcin
Kuzma (ePUAP) — 1 egzemplarz decyzji + 1 zatgcznik graficzny;

2. (ePUAP) Starosta Tarnowski (wtasciciel: Skarb Panstwa); — 1 egzemplarz decyzji + 1 zatgcznik
graficzny;

3. WI-IV — Ad acta.

Do wiadomosci (zgodnie z art. 66 ust. 1 upzp):
1. Burmistrz Tuchowa (ePUAP) - 1 egzemplarz decyzji + 1 zatacznik graficzny.

Pozostate strony postepowania zawiadamia sie zgodnie z art. 53 ust. 1 upzp oraz art. 49 Kodeksu
postepowania administracyjnego, w drodze obwieszczenia, ktére podlega zamieszczeniu na tablicy
ogtoszen oraz na stronie internetowej Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie i na tablicy
ogtoszen oraz na stronie internetowej Urzedu Miejskiego w Tuchowie, wtadciwych ze wzgledu na
lokalizacje inwestycji.
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